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RESUMO

A pesquisa tem por objetivo mostrar como o mundo da vida, enquanto horizonte no qual
0s que agem comunicativamente se encontram desde sempre, se relaciona com o
sistema, enquanto dirigido pelos meios poder e moeda. Para tanto, apresenta-se o estado
da questdo. Em seguida se apresenta as categorias de mundo da vida e sistema segundo
o pensamento de Jiirgen Habermas. Por fim explicita-se como se d4 a relacdo entre
mundo da vida e sistema.

PALAVRAS-CHAVE: Mundo da Vida. Sistema. Direito. Democracia deliberativa.

ABSTRACT

The research aims to show how the world of life, as a horizon in which those who act
communicatively are always found, relates to the system, as directed by the means of
power and money. For that, the state of the matter is presented. Then the categories of
the world of life and system are presented according to the thought of Jiirgen Habermas.
Finally it is explained how the relationship between the world of life and the system
occurs.

KEYWORDS: World of Life. System. Right. Deliberative democracy.
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INTRODUCAO

Neste trabalho, procura-se mostrar, no pensamento de Habermas, como o mundo
da vida, enquanto horizonte no qual os que agem comunicativamente se encontram
desde sempre, se relaciona com o sistema, enquanto dirigido pelos meios poder e

moeda.

1. O filosofo

Jiirgen Habermas' nasceu em Gummersbach no dia 18 de junho de 1929. E
considerado um dos autores mais conhecidos e mais produtivos no ambito da filosofia e
das ciéncias sociais. Para além da carreira académica, cultivou desde muito cedo as
virtudes da civilidade através das intervencdes publicas em que procura aliar a anédlise
de contetidos filoséficos com a reflexdo critica sobre a praxis politica.

Quando o jovem Habermas entra na universidade em 1949 para estudar
Filosofia, Psicologia e Historia nas universidades de Gottingen (1949/1950), Zurique
(1950/1951) e Bona (1951-1954) ainda estava longe da ideia de desenvolver uma teoria
critica da sociedade. Habermas foi para Bona a fim de ser orientado na sua tese de
doutoramento por Erich Rothacker (1888-1965). Ai conhece Karl-Otto Apel como
colega, sedimentando nesses anos de estudo uma amizade e uma relacdo de
cumplicidade.

Sob o ponto de vista filos6fico o Departamento de Filosofia da Universidade de
Bona, do inicio dos anos cinquentas do século XX, vivia ainda muito marcado pela
problematica do pensamento de Dilthey e do neokantismo do sudoeste alemdo. Sera
nesse ambiente que Habermas elaborara sua dissertacdo sobre O Absoluto na Histdria.
Da dualidade no pensamento de Schelling (1954).

Entre 1954 e 1956 Habermas trabalhou como freelancer escrevendo, entre
outros, para os seguintes Orgdos de comunicacdo social: Frankfurter Allgemeine
Zeitung, Frankfurter Hefte, Handelsblatt (Diisseldorf) e Merkur. E nesta fase, segundo
Anténio Manuel Martins, que Habermas comeca a consolidar a sua vocacdo de
intelectual e revela dotes de grande comunicador. Nunca mais serd o académico ou
investigador puro. Mesmo no seu trabalho de investigacdo permanecerd sempre atento a

discursividade da razdo atuante na esfera publica.

"' Como referéncia usa-se: MARTINS, Anténio M., Nota de apresentagdo, in HABERMAS,
Jurgen, Pensamentos Pos-Metafisico, Coimbra, Almedina, p.7-26.
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Em 1956 € convidado por Theodor Adorno para colaborar no [Institut fiir
Sozialforschung [Instituto de Investigacdes Sociais], em Frankfurt. Ai permanece trés
anos como assistente de investigacdao dando particular ateng¢do a problematica da relacao
do movimento estudantili com a politica. Gozando do apoio de uma bolsa de
investigacdo dedica-se a elaboracdo da tese sobre A mudanga estrutural na esfera
publica, orientada por Horkheimer.

Mesmo com a intervengdo de Adorno, o texto de Habermas ndo foi apreciado
positivamente por Horkheimer, o que levou Habermas a Universidade de Marburg, onde
foi acolhido pelo professor Wollfgang Abendroth, que aceita patrocinar sua dissertagao.
Apo6s a aprovacdo em Marburg, é convidado por Gadamer e Lowith para um lugar de
professor extraordindrio de filosofia na Universidade de Heidelberg, para onde vai em
1961 e ai permanece até 1964, data em que aceita uma cétedra de Filosofia e Sociologia
na Universidade de Frankfurt.

Em Frankfurt, interessa-se pela psicandlise cujos conhecimentos aprofunda em
contato com o Instituto Sigmund Freud que tinha lagos estreitos com o Instituto de
Investigagdes Sociais. Dai resulta um didlogo interessante sobre as disfungdes da
interag@o que constituird parte integrante de Conhecimento e Interesse (1968), uma das
obras mais significativas e influentes de Habermas. Ele teve logo consciéncia de muitos
limites do percurso feito nesta obra e do seu cardter de prolegdmeno. Por isso, envereda,
logo nos inicios dos anos setenta, por um longo projeto de investigagdo em torno do agir
comunicativo.

Nos meados dos anos setenta afasta-se da citedra de Frankfurt e aceita um lugar
na dire¢c@o do Instituto Max Planck para a investigacao das condi¢des de vida no mundo
técnico-cientifico em Starnberg, Baviera. Af trabalha juntamente com Carl Friedrich F.
von Weizsicker até 1981. A atividade no Instituto Max Planck permitiu a Habermas
desenvolver um intenso programa de investigacdo do qual resulta a publicacdo, em
1981, dos dois volumes sobre a Teoria do Agir Comunicativo. Nesta obra procura levar
a cabo a virada pragmatica no quadro da teoria social da a¢do.

Habermas continua o trabalho de andlise e discussdo de diferentes pontos de
vista, mas sempre em ordem a consolidacdo das grandes linhas do seu projeto de uma
teoria critica da sociedade que ndo sofreu altera¢des tdo significativas que se possa falar
em ruptura. Em 1983 Habermas regressa a Universidade de Frankfurt para ocupar uma

catedra de Filosofia até 1994. Em 1994 regressou a Starnberg, Baviera.



Habermas mantém o esforco de construcdo tedrica do seu projeto que
desenvolverd numa série de textos em torno da dimensdo ética e culmina na obra de
1992 (Direito e Democracia - Faticidade e Validade), na qual procura justificar uma
concepcdo discursiva do direito e da democracia retomando a tematica do espacgo
publico num renovado contexto tedrico. Os textos mais recentes sao caracteristicos da
sua postura de investigador e cidadio comprometido com as questdes do seu tempo.
Habermas seguiu com particular aten¢@o as discussdes sobre bioética e a forma como
fora feito nos Estados Unidos e na Europa. O resultado das suas intervengdes publicas

foi condensado em O Futuro da Natureza Humana. A caminho de uma eugenia liberal?

2. Captatio benevolentice

Escolheu-se a obra de Jiirgen Habermas por considerar que além da sua reflexado
sistemadtica inspiradora, possui uma postura de participagdo ativa em assuntos de
importancia publica por meio de manifestacdo intelectual publica de natureza tedrica.
Nao se trata de um filésofo que, encerrado na sua “Torre de Marfim”, pensa e reflete
sobre o mundo, a sociedade e o Ser. Manter uma postura apéatica diante da sociedade
nio corresponde ao estidgio que a sociedade hodierna vive. Prova disso, foi o Prémio
John W. Kluge (considerado o Nobel das Ciéncias Humanas) que Habermas,
recentemente, recebeu da Biblioteca do Congresso dos EUA. Destacou-se, justamente,
em funcio das obras sobre a era moderna e pelo engajamento social.

Habermas desenvolve sua teoria da comunicacdo em didlogo constante com
autores de uma ampla gama de linhas tedricas e, dessa forma, sua teoria assume
naturalmente um cardater interparadigmatico. Prova disso sao os mais de quinhentos e
cinquenta autores citados por Habermas nos dois volumes da Teoria do Agir
Comunicativo. Vale lembrar que, mesmo citando tantos autores, o texto habermasiano
ndo se constitui uma colcha de retalhos, mas — pelo contrario — percebe-se um processo
de incorporacdo e muitas vezes superagdo dos autores citados. Com essa obra,
Habermas enfrenta os fantasmas detectados por Weber, Adorno e Horkheimer nos
processos de racionalizacdo. Para tanto, Habermas realiza um salto paradigmadtico, no
qual abandona o paradigma da consciéncia, pois ndo se sustenta mais, em prol de um
paradigma da comunicagao.

A temdtica da relagdo entre mundo da vida e sistema é nuclear no pensamento
do fil6sofo alemao. Além disso, os efeitos e tensdes entre mundo da vida e sistema sao

perceptiveis na nossa sociedade através da restricdo progressiva da comunicagdo, do
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dominio técnico, da burocracia exacerbada, da racionalizacdo das normas e da ideologia
tecnocrdtica. Trata-se de algo presente na vida didria de todos nds, ndo expresso
propriamente em termos habermasianos, mas percebido vivencialmente, por exemplo,
através do aumento do custo de vida, dos impostos, dos gastos publicos, da
burocratiza¢cdo, dos movimentos de luta por igualdade social, entre outros.

Além da justificativa ligada ao viver em uma sociedade, vale ressaltar que, ao
contrério de Husserl, criador do conceito de Mundo da Vida, Habermas julga que este é
constituido pela linguagem e pela tradi¢c@o cultural, em relacdo as quais os participantes
ndo podem tomar a mesma distancia “objetivante” que eles tomam em relacao aos fatos,
as normas ou as experiéncias vividas. Esse argumento salienta a importancia da
perspectiva comunicativa adotada por Habermas na sua Teoria do Agir Comunicativo.

O filésofo alemdo quer superar a representacdo da sociedade como sendo
simplesmente o mundo da vida de um grupo social, pois esta é incapaz de considerar as
influéncias externas. E, por esse motivo, € necessdria uma teoria dos sistemas, isto é,
uma perspectiva externa de um observador, na qual a sociedade € representada segundo
um modelo de um sistema autorregulado. Somente a partir destas duas perspectivas serd
possivel entender o aumento da complexidade do sistema e a racionalizagdo do mundo
da vida.

Assim, esta pesquisa pretende mostrar como o mundo da vida, enquanto
horizonte no qual os que agem comunicativamente se encontram desde sempre, se
relaciona com o sistema, enquanto dirigido pelos meios poder e moeda.

Vale salientar que um fator pessoal nos levou a perceber a importincia e
presenca de tal temdtica na nossa sociedade. Trabalhando num colégio particular de
tradicdo na regido do Funciondrios em Belo Horizonte, percebeu-se, ndo sem
estarrecimento, a influéncia de temas econdmicos e politicos na tomada de decisdes e no
planejamento da escola.

Como Habermas é um autor que possui uma vasta bibliografia, procura-se
restringir o escopo da pesquisa aos dois volumes da Teoria do Agir Comunicativo nos
dos dois primeiros capitulos. O original, em alemao, é de 1981 e sua tradugdo ao
portugués é de 2012. A Teoria do Agir Comunicativo é identificada como melhor
referencial posicionado no meio académico quando ocorre a derrocada do socialismo
real e instala-se a denominada crise do paradigma do trabalho. No terceiro capitulo, serd
necessario oferecer o suporte tedrico dos dois volumes de Direito e Democracia. O

z ~

titulo "Direito e Democracia: Entre Facticidade e Validade" € a versdo em portugués do
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original alemao "Faktizitit und Geltung: Beitrige zur Diskurstheorie des Rechts und des
demokratischen Rechtsstaats", que significa: "Facticidade e Validade: Contribuicdes
para a Teoria Discursiva do Direito e do Estado Democrético de Direito". A edig¢do
original foi publicada em 1992.

Em relag@o aos dois volumes da Teoria do Agir Comunicativo, dar-se-4 atencao
especial as duas consideracdes intermediarias, a saber “agir social, atividade teleoldgica
e comunica¢do” e “mundo da vida e sistema”, e — também — a consideragao final (“De
Parsons a Marx, pela mediagdo de Weber”). A primeira consideracdo intermediaria
procura configurar os elementos mais relevantes do principio pragmaético-formal da
teoria do agir comunicativo. A segunda, como o proprio titulo demonstra, desenvolve o
conceito de mundo da vida e sistema. J4 na consideracdo final, Habermas busca

imprimir certa unidade ao pensamento desenvolvido na obra.

3. Partitio

Para realizar a pesquisa, propde-se o seguinte caminho.

No primeiro momento, procura-se mostrar a importancia de se pensar a relacao
entre mundo da vida e sistema, isto €, expor como essa relacdo constitui-se em problema
filos6fico. Em seguida, explica-se a coloniza¢do do mundo da vida. Por fim, apresenta-
se uma elucidacdo pratica.

No segundo momento, apresenta-se propriamente as categorias mundo da vida e
sistema. Procura-se definir, explicitar os componentes estruturais e suas relacdes,
identificar o tipo de razdo subjacente e, principalmente, sua maneira de promover a
integracao.

Somente apos ter apresentado as categorias de mundo da vida e sistema, estd-se
em condi¢des de, num terceiro momento, examinar propriamente as relagdes entre o
sistema e o mundo da vida, isto €, como o mundo da vida pode fazer frente as investidas
sistémicas. Com a ajuda de Habermas e ap6s este recorrido, serd possivel entender, pelo
menos naquilo que nos € possivel, ao problema que nos motiva nesta pesquisa: como o
mundo da vida, enquanto horizonte no qual os que agem comunicativamente se
encontram desde sempre, se relaciona com o sistema, enquanto dirigido pelos meios
poder e moeda. Nesta terceira parte, tratar-se-4 da disjun¢do entre mundo da vida e

sistema, dos potenciais de protesto e da potencialidade do direito.
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CAPITULO 1 - MUNDO DA VIDA E SISTEMA: O ESTADO DA QUESTAO

Neste capitulo, mostra-se a importancia de se pensar a relagdo entre mundo da
vida e sistema, isto €, trata-se de expor como essa relacdo se constitui em problema
filos6fico. Para tanto, inicia-se com a apresentacao do problema de fundo. Em seguida,
explicita-se a nocdo de coloniza¢do do mundo da vida. Finalmente, apresenta-se uma

elucidagdo pratica da problematica.

1.1 Contextualizacao e problema de fundo

A pesquisa pretende mostrar como o mundo da vida, enquanto horizonte no qual
aqueles que agem comunicativamente se encontram desde sempre, se relaciona com o
sistema, enquanto dirigido pelos meios poder e moeda. Antes de dedicar-se
propriamente a esse objetivo, € importante situar a origem desta problemdtica e mostrar
como ela se insere no pensamento de Jirgen Habermas. Para tanto, inicia-se com a
apresentacao da trajetoria do Instituto de Pesquisa Social da Universidade de Frankfurt
(InstitutfuerSozialforschung), mais conhecida como Escola de Frankfurt. Em seguida, a
partir de comentadores, situa-se a problematica em outros termos.

Para contextualizar a problematica habermasiana, recorda-se o caminho
percorrido pela Escola de Frankfurt na formacdo de uma teoria critica. Ha vdrias
maneiras de se explicitar esse percurso. Em alguns percursos Habermas € situado na
terceira fase da escola, ap6s Horkheimer e Adorno. H4 outros em que Habermas € posto
na segunda fase. Nesse percurso, por exemplo, no qual Habermas aparece na segunda
fase, Axel Honnet € situado na terceira geracdo. Nessa perspectiva, hd também aquilo
que vem sendo chamado de “quarta geracao” da Escola de Frankfurt, na qual se percebe
um giro autorreferencial (uma teorizacdo da propria atividade critica) e um retorno
refletido ao ponto anterior aquela inflexdo dada por Habermas. Rainer Forst, Rahel
Jaeggi, Robin Celikates e Titus Stahl sdo alguns tedricos considerados da quarta
geracdo. No entanto, dado os objetivos desta pesquisa vamos apresentar a primeira
perspectiva, na qual o percurso da Escola de Frankfurt € desenvolvido em trés grandes

momentos. Segundo Freitag

no primeiro momento, Horkheimer exerce a principal influéncia sobre
o andamento dos trabalhos. E o periodo de antes e durante a Segunda
Guerra Mundial, até a volta de Horkheimer e Adorno para Frankfurt
em 1950. Num segundo momento, que se segue ao periodo da
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reconstru¢do do Instituto, € Adorno quem assume a direcdo
intelectual, introduzindo o tema da cultura e desenvolvendo em sua
teoria estética uma versdo especial da teoria critica. Finalmente, no
terceiro momento, a lideranca passa a Habermas que, discutindo a
teoria critica, buscard, com sua teoria da acdo comunicativa, uma
saida para os impasses criados por Horkheimer e Adorno, propondo
para isso, um novo paradigma: o da razdo comunicativa. Esse terceiro
momento tem inicio na década de 70 e continua em pleno
desenvolvimento®. Nele os dois momentos anteriores sio absorvidos,
preservados e superados, deixando no ar a questdo da relacdo entre a
teoria critica e a teoria da agdo comunicativa.’

Os temas que permeiam o trabalho tedrico dos frankfurtianos pode ser
organizado, de acordo com Freitag, em trés temas que aparecem com recorréncia nos
autores da escola. Sao eles a dialética da razdo iluminista e a critica a ciéncia, a dupla
face da cultura e a discussdo da industria cultural, e a questdo do Estado e suas formas
de legitimacio na moderna sociedade de consumo®. Freitag acredita que “o fio vermelho
que trespassa a obra de todos os autores é o tema do Iluminismo ou Esclarecimento
(Aufklaerung)™. A Dialética do Esclarecimento, escrita na Califérnia em 1947 e que
reflete a atitude critica de Adorno e Horkheimer com a qual encaram a evolugdo da
cultura nas modernas sociedades de massa, descreve uma dialética da razao que em sua
trajetoria, “originalmente concebida como processo emancipatdrio que conduziria a
autonomia e a autodeterminacgdo, se transforma em seu contrdrio: em um crescente
processo de instrumentalizagdo para a dominag3o e a repressdo do homem”®.

Kant tinha visto na razdo o instrumento de liberacdo do homem para que
alcancasse através dela sua autonomia e maioridade, no entanto, essa conviccdo —
partilhada pelos iluministas — se revelou iluséria, pois o saber produzido pelo
iluminismo ndo conduziu a emancipacio e a maioridade (Muendigkeit) e sim a técnica e
A ciéncia moderna que “mantém com seu objeto uma relagdo ditatorial”’. A razio que se

manifesta na ciéncia e na técnica é uma razao instrumental, repressiva. A Dialética do

2 Na passagem citada, Freitag afirma que o terceiro momento da Escola de Frankfurt, liderado
por Habermas, teve inicio nos anos 1970 e “continua em pleno desenvolvimento”. O texto de
Freitag é de 1986, portanto € absolutamente aceitavel dizer isso do ponto de vista de Freitag.
Vale lembrar, no entanto, que em outras perspectivas, mais recentes, o percurso da Escola de
Frankfurt é apresentado, como mencionado alhures, de maneira diferente, inclusive com
desdobramentos em autores recentes.

3 FREITAG, Barbara. A teoria critica ontem e hoje. Sdo Paulo: Editora Brasiliense, 1986. p. 31-
33. p. 30.

* Cf. FREITAG, 1986, p. 31-33.

S FREITAG, 1986, p. 34.

® FREITAG, 1986, p. 34.

"FREITAG, 1986, p. 35.
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Esclarecimento busca, principalmente, “mostrar como a razdo abrangente e
humanistica, posta a servi¢co da liberdade e emancipacdo dos homens, se atrofiou na
razdo instrumental”®. Este tema reaparece vdrias vezes nos diferentes trabalhos dos
frankfurtianos. Freitag separa essas reflexdes em trés momentos estratégicos: a
contraposicdo de Horkheimer entre “teoria tradicional” e “teoria critica”, a disputa em
torno do positivismo e da dialética, travada entre Popper e Adorno, e por fim, o debate
sintetizado na obra conjunta de Habermas e Luhmann Teoria da Sociedade ou

Tecnologia Social, ‘“na qual s3o confrontadas a razao sist€émica e a razao

9

comunicativa.””. Estas reflexdes sdo retomadas por Habermas na Teoria da Acdo

Comunicativa, “que substitui a filosofia da consciéncia, defendida por Horkheimer e

Adorno, por uma teoria da intersubjetividade comunicativa”'®.

No primeiro momento, Horkheimer contrapde a filosofia de Descartes (teoria
tradicional) ao pensamento de Marx (teoria critica) e, denuncia “o carater sistémico e

conservador do primeiro, e sublinhando enfaticamente a dimensdo humanistica,

11

emancipatéria do segundo”''. No entanto, no ensaio Teoria Critica Ontem e Hoje

(1970) Horkheimer faz uma revisao de sua postura e apresenta trés equivocos da teoria
marxista, a saber, a tese da proletarizagdo progressiva da classe operdria que ndo se
confirmou, a tese das crises ciclicas do capitalismo que se revelou iluséria e a esperanca
de Marx de que justica poderia se realizar simultaneamente com a liberdade se tornou
iluséria. Para a nossa pesquisa sobre Habermas importa esse terceiro aspecto. Sobre

este, Freitag escreve:

Efetivamente o capitalismo conseguiu criar riquezas que a longo prazo
até podem assegurar um grau de justica maior, reduzindo as
desigualdades materiais entre os homens, mas ao preco da reducdo
sistemdtica da liberdade. A reproducdo ampliada acarretou o aumento
(...) da burocratizagdo, da regulamentacdo e ideologizacdo da vida,
tornando-a administravel em todos os seus aspectos (...) a maior
justica que conduz a uma homogeneizacdo dos individuos e das
consciéncias € adquirida as custas da liberdade de cada um. A
regulamentacdo generalizada da vida, a reducdo da liberdade, a
deturpacdo das consci€ncias e a atrofia da capacidade critica sdo
correlatos inevitdveis de uma justica social e material ampliada.'?

8 FREITAG, 1986, p. 35.
9 FREITAG, 1986, p. 36.
10 FREITAG, 1986, p. 35.
'l FREITAG, 1986, p. 37.
12 FREITAG, 1986, p. 40-41.
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Mesmo renunciando as teses centrais do materialismo histérico, Horkheimer
sustenta a necessidade da sobrevivéncia da teoria critica.

No segundo momento, de acordo com Freitag, Adorno afirma que somente “a
dialética, ao contrdrio da légica formal, € capaz de incluir em seus conceitos o0s
elementos de contradicdo e da transformacdo, e de abarcar o ndo-idéntico em um

mesmo conceito” 13 .

Para ele, a razdo iluminista, com sua dupla face de razdo
instrumental e emancipatdria, ndo deixa de ser razdo quando se impde e se concretiza
como razao instrumental, “mas por isso mesmo gera, pelas suas limitagdes a que ela
propria se condena, sua contradicdo e negacdo, tornando-se necessdrio o resgate de seu
componente contrario, (...) a razio emancipatéria®'*. Vale lembrar que em Adorno a
razdo instrumental € identificada com o positivismo defendido por Popper. Isto significa
que a utilizagdo da razao instrumental pelo positivismo moderno gera necessariamente

sua contestacdo, pois se nega a questionar as bases nas quais se assenta sua ldégica.

Sobre o positivismo, Freitag sintetiza o pensamento de Adorno ao afirmar que ele

enquanto busca uma suposta verdade dos fatos, alegando uma falsa
neutralidade e objetividade, proibe-se de refletir sobre os pressupostos
de sua “ciéncia”, ignorando assim as relagdes de troca e os interesses
de lucro e dominagdo que condicionam e manipulam sua prépria 4rea
de saber (...) ndo se percebe como saber interessado que atende a
interesses politicos especificos e que se presta a apropriacdo de
poderes econdmicos e politicos que desconhece. Assim procedendo, a
ciéncia positivista naturaliza os processos sociais, atribuindo a
dindmica histérica um funcionamento sistémico, regido por leis
absolutas e imutdveis.'?

Com esse confronto entre Poper e Adorno, percebe-se que a problematica que se
originou com Horkheimer continua viva.

No terceiro momento, Habermas, ao defender sua teoria da sociedade, revela
“uma afinidade com a teoria critica, enquanto Luhmann, ao defender uma versao
sofisticada da teoria sistémica, se aproxima do moderno pensamento positivista”!®.
Habermas questionard a validade da proposta positiva “de postular a objetividade e
verdade do conhecimento apenas em funcdo do método, ou melhor, do procedimento

1”17

logico formal”"’, pois para ele por trds deste procedimento se esconde um conceito

pobre e limitado de razdo. Exemplo disto € o fato de que o conceito positivista de razao

I3 FREITAG, 1986, p. 49.
14 FREITAG, 1986, p. 50.
IS FREITAG, 1986, p. 51.
16 FREITAG, 1986, p. 52.
I7 FREITAG, 1986, p. 53.
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nio se aplica ao campo da moral e da pritica, sendo necessario um conceito mais
abrangente de razdo. Dessa maneira, se propde a elaborar uma nova teoria da sociedade
como alternativa a teoria sistémica, representada por Luhmann.

Dessa maneira, Habermas se contrapde a Luhmann na sua primeira versao da
teoria da acdo comunicativa, que “durante a disputa com esse autor ainda se denomina

‘teoria da competéncia comunicativa’!'®. Habermas estd interessado desde essa época
em elaborar um novo conceito de racionalidade comunicativa,
propondo um novo conceito de mundo vivido (Lebenswelt) com a

concepgdo sistémica, o que forneceria uma conceituagdo nova de
sociedade e uma teoria evolucionista da modernidade. '

Habermas elabora um novo conceito de razdo. Este ndo tem nada em comum
com a visdo instrumental que a modernidade conferiu a razdo e, também, transcende a
visdo kantiana assimilada por Horkheimer e Adorno. Este novo conceito de razdo,
implica, também, em uma mudanca de paradigma no qual a razdo “passa a ser
implementada socialmente no processo de interagdo dialdgica dos atores envolvidos em

uma mesma situag¢io”?. Sobre ela, Freitag escreve:

A razdo comunicativa se constitui socialmente nas interagdes
espontaneas, mas adquire maior rigor através do que Habermas chama
de discurso. Na acdo comunicativa cada interlocutor suscita uma
pretensdo de validade quando se refere a fatos, normas e vivéncias, e
existe uma expectativa que seu interlocutor possa, se assim o quiser,
contestar essa pretensdo de validade de uma maneira fundada
(begriindet), isto é, com argumentos. E nisso que consiste a
racionalidade para Habermas: ndo uma faculdade abstrata, inerente ao
individuo isolado, mas um procedimento argumentativo pelo qual dois
ou mais sujeitos se pdem de acordo sobre questdes relacionadas com a
verdade, a justica e a autenticidade.?!

Este novo conceito de razdo elaborado por Habermas deve ser compreendido a
partir da virada linguistico-pragmaética que substitui a relacdo sujeito-objeto pela relacio
sujeito-sujeito. Na virada linguistico-pragmadtica a linguagem passa a ser entendida
como medium intransponivel de todo sentido e validade. Isto significa que ndo temos
nenhum acesso privilegiado fora da linguagem, isto €, o ser humano vive na linguagem

e ndo pode sair dela.

8 FREITAG, 1986, p. 58-59.
19 FREITAG, 1986, p. 59.
20 EREITAG, 1986, p. 59.
21 FREITAG, 1986, p. 59.
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Vale lembrar que o paradigma da consciéncia ¢ calcado na “ideia de um
pensador solitdrio que busca entender o mundo a sua volta, descobrindo as leis gerais
que o governam, revelando a unidade encoberta sob a diversidade aparente”??. Diferente
do que ocorre com a filosofia da consciéncia, o que é paradigmdtico para a
racionalidade comunicativa ndo € a relacdo que o sujeito isolado mantém com alguma

coisa apresentavel e manipuldvel no mundo, mas

passa a ser paradigmdtica a relacdo intersubjetiva assumida por
sujeitos aptos a falar e agir, quando se entendem uns com 0s outros
sobre alguma coisa. Para tanto, os que agem de maneira comunicativa
movimentam-se no medium de uma linguagem natural e fazem uso de
interpretacdes legadas pela tradicdo, ao mesmo tempo que se referem
a alguma coisa no mundo objeto Unico, em seu mundo social
partilhado, e no respectivo mundo subjetivo.?

Habermas, assim, buscard construir um conceito de racionalidade que encontra
seus fundamentos nos processos de comunicagdo intersubjetiva com vistas a alcancar o
entendimento. Segundo Aragdo, “Habermas acredita que, na estrutura da linguagem
cotidiana, estd embutida uma exigéncia de racionalidade pois, com a primeira frase
proferida, o homem ja manifestava uma pretensao de ser compreendido, uma busca do

entendimento”?*. Isso significa que

no lugar do sujeito solitdrio, que se volta para os objetos e que, na
reflexdo, se toma a si mesmo por objeto, entra ndo somente a idéia de
um conhecimento lingiiisticamente mediatizado e relacionado com o
agir, mas também o nexo da prética e da comunicacdo quotidianas, na
qual estdo inseridas as operagdes cognitivas que tém desde a origem
um cardter intersubjetivo e a0 mesmo tempo cooperativo.?

E, por isso, a partir da virada linguistico-pragmatica
ndo € possivel dissociar plenamente questdes de significado de

questdes de validez. Nao € possivel isolar, de um lado, a questdo
fundamental da teoria do significado, isto é, o que significa

22 REZENDE PINTO, José Marcelino de. A Teoria da A¢do Comunicativa de Jiirgen Habermas:
conceitos basicos e possibilidades de aplicacao a administragcdo escolar. Paidéia. Ribeirao Preto,
n.8-9, fev./ago. 1995. p. 78.

2 HABERMAS, Jiirgen. Teoria do agir comunicativo: racionalidade da agéo e racionalizacdo
social. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes, 2012. v. 1. p. 674. (citado como “TAC I”
futuramente).

% ARAGAO, Lucia Maria de Carvalho. Razdo comunicativa e teoria social critica em Jiirgen
Habermas. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1992. p. 82.

2> HABERMAS, lJiirgen. Consciéncia moral e agir comunicativo. Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 2003. p. 25. (citado como “CMAC” futuramente).
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compreender o significado de uma expressao lingiiistica, e, de outro
lado, a questdo referente ao contexto em que essa expressdo pode ser
aceita como vdlida. Pois ndo saberiamos o que significa compreender
o significado de uma expressdo lingiiistica, caso ndo soubéssemos
como utilizd-la para nos entendermos com alguém sobre algo.?

Existe, entdo, “nexo interno entre significado e validez: ndés compreendemos o
significado de um ato de fala quando estamos cientes das condi¢des sob as quais ele
pode ser aceito como valido™?’. Logo, “na base de toda concepcdo do conhecimento e
de toda pretensdo de validade se encontra originariamente nio a relacdo sujeito-objeto,
mas a estrutura pragmatico-transcendental do entendimento sobre algo”?%.

Habermas assume, dessa maneira, a tese de que entendemos “um ato de fala
quando sabemos o que o torna aceitavel”?. Para ele, a aceitabilidade ndo é definida em
sentido objetivista a partir da perspectiva de um observador, mas a partir da atitude
performativa de quem participa da comunica¢do. Em palavras habermasianas, “da
perspectiva do falante, as condi¢des de aceitabilidade sdao idénticas as condi¢des do
éxito ilocuciondrio que ele alcanca°. Dessa maneira, pode-se dizer que as condicdes
necessdrias para a aceitabilidade de um ato de fala ndo sdo unilaterais, dependentes
apenas do falante ou ouvinte. Ao considerar isso, vemos a necessidade de um
reconhecimento intersubjetivo.

Habermas, nesse sentido, desenvolve a tese de que qualquer agente
comunicativo, na execucdo de qualquer acdo linguistica, levanta pretensdes universais
de validade e pressupde que tais pretensdes possam ser satisfeitas>’.

Ao comunicar-se com um ouvinte sobre algo, o falante, através dos atos de fala,
expressa — simultaneamente — um conteudo proposicional (S é P), faz uma oferta de
relagdo interpessoal (o falante se dirige ao ouvinte) e exprime uma intengdo (estabelecer
um didlogo ou informar algo). Dessa maneira, o falante se relaciona com algo no mundo
objetivo (conteddo proposicional), com algo no mundo social (falante conversando com
o ouvinte) e, finalmente, com algo no mundo subjetivo (intenc¢do). Ora, ao proferir algo

a alguém o falante espera que aquilo que foi proferido por ele possa ser entendido e

% HABERMAS, Jiirgen. Pensamento pds-metafisicos: estudos filosdficos. Rio de Janeiro:
Tempo Brasileiro, 1990. p. 77 (citado por “PPM” futuramente).

2HABERMAS, PPM, p. 102.

2 HERRERO, Francisco Javier. A pragmatica transcendental como ‘filosofia primeira’. In.:
Revista Sintese Nova Fase, v.24,1n.79, 1997. p. 47.

¥ HABERMAS, TAC, p. 515.

" HABERMAS, TAC, p. 515.

3 Cf. HABERMAS, TAC L, p. 191.
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aceito como valido pelo ouvinte. Logo, ao relacionar-se com os mundos objetivo, social
e subjetivo, o falante levanta em cada caso uma pretensdo de validade. Ao se relacionar
com o mundo objetivo, o falante espera que o contetido proposicional do ato de fala seja
aceito como verdadeiro; ao relacionar-se com o mundo subjetivo, deseja que as suas
intengdes sejam tidas como verazes; e ao relacionar-se com o mundo social supde que
sua manifestacdo possa ser acolhida como correta. Isso significa que implicito em todo
ato de fala se encontram quatro pretensdes, a saber, pretensdo a compreensibilidade,
pretensao a verdade, pretensdo a correcao normativa e pretensio a veracidade.

Na pretensao da compreensibilidade,

o falante associa com cada manifestacdo efetiva a pretensio de que a
expressdo simbdlica proferida na situacdo dada pode ser entendida.
Esta pretensdo ndo podera ser satisfeita (eingeldst) se falante e ouvinte
nao dominam a mesma lingua. Em tal caso serd necessario um esforco
hermenéutico para chegar a um esclarecimento semantico.*

Habermas afirma, entdo, que compreensibilidade “é uma pretensao de validez
» 33

(13

que diz que disponho de uma determinada competéncia de regra””’. Logo, “um
proferimento ou manifestacdo ¢ compreensivel quando estd bem formado gramatical e
pragmaticamente, de modo que todo aquele que domine os correspondentes sistemas de
regras, podem gerar o mesmo proferimento ou manifestagio”*.

Os proferimentos implicam também a pretensdo de verdade. Ela “ndo tém razdo
de ser quando o estado de coisas afirmado nio existe”®. Isso porque “ao levantar essa
pretensdo o falante procura comunicar algo acerca de uma realidade objetivada™3®.

J4 a pretensdo de veracidade estd diretamente relacionada com “as manifestacdes
expressivas em sentido estrito (sentimentos, desejos, manifestagdes davontade)”®’. Ela
nio pode ser satisfeita quando se comprova que o que o falante expressou ndo

corresponde a suas intencoes.

32 HABERMAS, lJiirgen. Teoria de laaccion comunicativa: complementos y estudiosprevios.
Trad.: Manuel Jiménez Redondo. Madrid: Catedra, 1989. p. 75. (citado como “TAC”
futuramente).

33 HABERMAS, TAC, p. 99.

3* HABERMAS, TAC, p. 99.

3> HABERMAS, TAC, p. 75.

3% OLIVEIRA, Cldudia Maria Rocha de. Formacdo ético-discursiva da vontade em Jiirgen
Habermas. 2008. 124 p. Dissertacdo (Mestrado em Filosofia) — Faculdade Jesuita de Filosofia e
Teologia, Belo Horizonte, 2008. p. 53.

STHABERMAS, TAC, p. 75.
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Por dltimo, “todas as manifestacdes normativamente orientadas (como o0s
mandamentos, os conselhos, as promessas, etc.), implicam pretensdo de correcdo. Esta
ndo € legitima se as normas vigentes que subjazem as manifestacdes, ndo podem ser
justificadas™?®.

O falante, dessa forma, deve escolher uma expressdo compreensivel, a fim de
que falante e ouvinte possam compreender-se mutuamente; ter a intengdo de comunicar
um conteddo proposicional verdadeiro, para que o ouvinte possa compartilhar do saber
do falante; querer verdadeiramente exprimir suas inteng¢des, a fim de que o ouvinte
possa acreditar nele; escolher um proferimento justo em relagdo a normas e valores
vigentes, para que o ouvinte possa aceitar o proferimento e ambos possam entrar em

acordo em relacdo a um fundo normativo conhecido®”. Habermas se expressa sobre as

pretensdes da seguinte maneira

(...) a pretensdo de que o enunciado feito seja verdadeiro (ou que os
pressupostos existenciais de um teor proposicional mencionado sejam
cumpridos); a pretensdo de que a acdo de fala esteja correta com
referéncia a um contexto normativo vigente (ou de que o contexto
normativo que ela deve cumprir seja legitimo) e a pretensido de que a
intengdo expressa do falante corresponda ao que ele pensa.*’

O falante, portanto, “reivindica verdade para enunciados, veracidade para a
manifestacdo de vivéncias subjetivas e correcdo para as agdes reguladas de maneira
legitima e para seu contexto normativo™*!.

No caso do ouvinte, este pode aceitar, questionar ou recusar as pretensoes de
validade levantadas, pois para que o proferimento possa ser aceito como vélido, deve
satisfazer as seguintes condicdes: “a oragdo deve obedecer a estruturas gramaticais
aceitas, o enunciado deve ser verdadeiro, a intencdo do falante deve ser veraz e a
manifestacdo deve ser normativamente correta”*?.

Esse consenso de fundo implica, pelo menos, o seguinte: falante e ouvinte
sabem, implicitamente, que cada um deve levantar essas pretensdes para que possa
ocorrer uma comunicacdo orientada ao entendimento. Entdo, ambos pressupdem

mutuamente que tais pretensdes sdo vdlidas, em funcdo da convic¢do comum de que

essas pretensdes ou ja foram satisfeitas ou poderiam sé-lo.

¥ HABERMAS, TAGC, p. 75.

¥ Cf. HABERMAS, TAC I, p. 192.
O HABERMAS, TAC, p. 192.

“ HABERMAS, TAC, p. 192.

42 OLIVEIRA, 2008, p. 54.
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Habermas ainda defende a tese de que “somente o comum acordo fundamenta a

observancia das obrigatoriedades relevantes para as consequéncias da interacio™ e que

as “pretensdes de validade estdo internamente vinculadas a razdes™*.

Dessa maneira, se a pretensdo de validade é questionada, isto €, quando o
ouvinte coloca em suspenso uma das, ou mais, pretensdes de validade, passa-se a outro
nivel. O nivel do discurso no qual o falante apresenta razdes para legitimar a validade
do seu proferimento. Para Habermas, toda pretensdo enquanto se refere a proposicao, €
pretensdo a verdade; enquanto é dirigida ao parceiro da comunicacdo, é pretensio a
corre¢do normativa e enquanto é expressao do mesmo falante, é pretensdo a veracidade.
Isto corresponde as trés funcdes da linguagem implicadas em todo ato de fala. Todo ato
de fala, a0 mesmo tempo: expressa uma intencdo do falante; realiza uma relacdo
interpessoal de apelo; apresenta um estado de coisas do mundo. Dessa maneira, quando
a pretensdo a verdade é colocada em suspensao pelo ouvinte, ela pode ser satisfeita por
razdes; o mesmo se aplica a pretensdo de correcdo. Quando se trata da suspensdo da
pretensdo de veracidade, no entanto, ela € satisfeita pela sequencia de acdes posteriores.

Valle recorda que apenas sdo constitutivas para o agir comunicativo as agoes de
fala as quais o falante* associou pretensdes criticdveis de validade, isto &, as acdes de
fala onde o falante pode motivar racionalmente um ouvinte a aceitar a oferta de seu ato

de fala, por que ele pode assegurar que dard, se preciso for, as razdes convincentes, que

garantem, contra uma critica do ouvinte, a pretensdo a validade*. Habermas escreve:

Um falante, digamos assim, pode motivar racionalmente um ouvinte a
aceitar a oferta de seu ato de fala porque pode assumir — em razdo do
nexo interno entre validade, pretensdo de validade e resgate da
pretensdo de validade — a garantia de que, se necessdrio, podera
apontar razdes convincentes e sustentdveis em face de uma critica que
0 ouvinte possa apresentar contra a pretensio de validade. Assim, um
falante deve a forca vinculativa de seu éxito ilocuciondrio ndo a
validade do que € dito, mas sim, caso a caso, ao efeito coordenativo da
garantia que ele oferece para que se dé o resgate da pretensdo de
validade manifestada por meio de sua agdo de fala®’.

Habermas ainda afirma que em contextos de comunicacdo, ndo chamamos

“ HABERMAS, TAC1, p. 519.

“ HABERMAS, TAC 1, p. 522.

#Valle utiliza o termo “locutor”, no entanto, seguindo a tradugdo brasileira prefere-se o termo
“falante”.

% VALLE, Rogério. A teoria do agir comunicativo de Jiirgen Habermas. 1989. 37p. Tradugdo
do primeiro capitulo de Tese (Doutorado em Ciéncias Humanas) — Universidade Paris V, Paris,
1989. Disponivel em: goo.gl/hxdB4c. Acesso em: 21 de margo de 2017. p. 17.

“"HABERMAS, TAC 1, p. 523.

22



racional apenas quem faz uma assercdo e € capaz de fundamenti-la
diante de um critico, tratando de apresentar as evidéncias devidas.
Também € assim chamado de racional quem segue uma norma vigente
e se mostra capaz de justificar seu agir em face de um critico, tratando
de explicar uma situacdo dada a luz de expectativas comportamentais
legitimas. E é chamado de racional até mesmo quem exterioriza de
maneira sincera um desejo, um sentimento ou um estado de espirito.*3

Vale mencionar que acdo comunicativa (ou agir comunicativo) e razdo
comunicativa, embora sejam conceitos intrinsecamente relacionados, ndo sdo a mesma
coisa. A racionalidade comunicativa se caracteriza por ser origindria do mundo da vida
e constitui-se como razdo essencialmente dialégica e, por isso, intersubjetiva, que se
exprime na afirmagdo e resolugdo de pretensdes de validade e estd na base de todo
processo de entendimento. Vale esclarecer que nem todo uso da linguagem ¢
comunicativo € nem toda comunicacdo linguistica visa o entendimento mutuo. A agdo

comunicativa surge como uma

interacdo de, no minimo dois sujeitos, capazes de falar e agir, que
estabelecem relacdes interpessoais com o objetivo de alcangar uma
compreensdo sobre a situacdo em que ocorre a interagdo e sobre 0s
respectivos planos de agcdo com vistas a coordenar suas agdes pela via
do entendimento.*”

Ou nas palavras de Habermas, “o esbogo do agir comunicativo ¢ um
desdobramento da intuicdo segundo a qual o felos do entendimento habita na

linguagem™° e

ao agir comunicativo € aplicdvel o principio segundo o qual as
limitacdes  estruturais de uma linguagem  compartilhada
intersubjetivamente levam os atores — no sentido de uma necessidade
transcendental ténue — a abandonar o egocentrismo de uma orientacio
pautada pelo fim racional de seu préprio sucesso e a se submeter aos
critérios publicos da racionalidade do entendimento.”!

Assim, no agir comunicativo a linguagem natural € utilizada como fonte de
integracdo social e a racionalidade comunicativa remete as multiplas formas de

satisfacdo discursiva das pretensdes de validade. Oliveira resume:

* HABERMAS, TAC L, p. 44.

4 REZENDE PINTO, 1995, p. 80.
S HABERMAS, PPM, p. 77.

S HABERMAS, PPM, p. 82.
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A razdo comunicativa, descoberta como racionalidade originaria do
mundo da vida, é impensavel sem a descoberta da linguagem como
medium constitutivo de todo sentido e validade. Ela supera a razio
monolégica defendida pela filosofia da consciéncia e constitui-se
como razdo essencialmente dialégica e, portanto, intersubjetiva, que
se exprime na afirmacio e resolucdo de pretensdes de validade, e estd
na base de todo processo de entendimento. Contudo a racionalidade
comunicativa ndo € imune “a linguagem per si, mas a aplicacdo
comunicativa de expressoes linguisticas [sic]”, ou seja “nem todo uso
da linguagem € comunicativo (...), € nem toda comunicacdo lingiiistica

[sic] visa a entendimento mutuo na base de pretensdes de validade

intersubjetivamente reconhecidas”.>

A racionalidade comunicativa supera, dessa forma, a razdo monoldgica
defendida pela filosofia da consciéncia, pois 0 que é paradigmdtico para a racionalidade
comunicativa ndo € a relacdo de um sujeito solitdrio com algo no mundo objetivo que
pode ser representado e manipulado, mas a relag@o intersubjetiva. Assim, “ao fazer isto,
0s atores comunicativos movem-se por meio de uma linguagem natural, valendo-se de
interpretacdes culturalmente transmitidas e referem-se a algo simultaneamente em um
mundo objetivo, (...) social (...) e subjetivo™.

Dessa maneira, a a¢do comunicativa, para Habermas, se caracteriza por ser a
linguagem natural, a fonte de integracdo social. Por isso, na a¢cdo comunicativa o
entendimento é o mecanismo coordenador das interacdes e o télos visando nessas
interagcdes € o entendimento mutuo.

A partir desta nova concepg¢ao de razdo, Habermas retoma o problema colocado
pela Escola de Frankfurt. Ele preserva elementos importantes da contribuicdo de
Horkheimer e Adorno, mas os supera, propondo uma nova teoria que tem em comum
com a teoria critica a dimensao critica da realidade a rejeicao de falsos determinismos.
No entanto a teoria habermasiana ndo adere ao pessimismo de Adorno, pois a razao, em
termos habermasianos, ndo € subjetiva, inata ou transcendental.

De maneira sintética, Habermas se preocupa com uma reformulacdo da feoria
critica de Frankfurt que permita a sua saida do impasse ao qual foi conduzida
especialmente por Adorno. Suas reflexdes em torno dos problemas da legitimacdo do
Estado moderno e a elaboracdo de uma teoria da agdo comunicativa “exemplificam os
esfor¢cos de Habermas em preservar o cunho critico dos tedricos de Frankfurt no interior

9 54

de uma reformulacdo e inovacdo tedrica que os supera e transcende Nessa

52 OLIVEIRA, 2007, p. 51.
3 HABERMAS, 1984 Apud REZENDE PINTO, 1995, p. 392.
54 FREITAG, 1986, p. 28-29.
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reformulacdo, os conceitos de mundo da vida e sistema sdo centrais no pensamento de
Habermas. Sinopticamente, o mundo da vida é o lugar no qual se dd a busca
comunicativa de consensos através da acdo comunicativa. J4 o sistema, através dos
subsistemas dirigidos pelo meio poder e pelo meio moeda, é o espago no qual ocorrem
as acoes estratégicas, isto é, no qual se busca um comportamento ttil no ouvinte, por
parte do sujeito falante.

Menez defende a tese que a modernidade estd imersa numa crise cultural, pois “a
modernidade foi marcada desde a sua génese por uma processo ilusério conduzido pela
razdo tecnocrética e cientifica™.

Para Freitag °° essa crise da modernidade tem suas raizes nos processos de
racionalizacdo e dissociacdo entre o mundo da vida e o sistema. Entende-se por
racionalizacdo os “processos de transformagdo institucional segundo a racionalidade

instrumental’>’

, 1sto €, nos processos nos quais predominam o calculo da eficacia. Para
Habermas esse processo ndo leva em conta a razdo argumentativa. Ao ndo ser levada
em conta, a economia e o Estado transformam sua prépria eficicia em seu télos, sem
considerar os envolvidos e atingidos do processo e ndo fornecendo mecanismos de
questionamento do seu funcionamento. Ja a dissociacdo (Entkoppelung), para
Habermas, segundo Freitag, assume conotacdo negativa porque “desconecta a producgao
material de bens e a dominacdo dos verdadeiros processos sociais que ocorrem na vida

9558

quotidiana”® possibilitando que economia e poder “possam assumir feigdes de uma

realidade naturalizada, regida por leis imutdveis, comparaveis as leis da natureza™”.
Esses processos conduziram a modernidade, de acordo com Habermas, a patologias.
Essas patologias fazem com que os seres humanos, principalmente em sociedades
capitalistas, submetam suas vidas as leis do mercado e a burocracia estatal. As crises,
nessas esferas, sdo tomadas como catéstrofes da natureza que escapam ao controle e
contra o que ndo hd nada a se fazer.

Além disso, a medida que esse sistema vai se fortalecendo, ele passa a reger, cada

vez mais, a dindmica da vida. Na andlise de Habermas, os imperativos sist€émicos

extrapolam o seu dominio e invadem o mundo da vida modificando as interagdes socais

5> MENEZES, Anderson de Alencar. Habermas: com Frankfurt e além de Frankfurt. Recife:
Instituto Salesiano de Filosofia, 1973. p. 69.

% FREITAG, Barbara. Dialogando com Jiirgen Habermas. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro,
1941. p. 167.

5T FREITAG, 1941, p. 168.

% FREITAG, 1941, p. 168.

S FREITAG, 1941, p. 168.
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por meio da monetarizacdo e burocratizacdo. Habermas identifica esse processo de
penetracdo da racionalidade instrumental e dos mecanismos de integracdo como o
dinheiro e o poder no interior da cultura como ‘“colonizagdo do mundo da vida”.
Exemplo patente desse tipo de colonizagdo € a transformacdo da educagdo (escolas,
universidades) pautada por principios de verdade, pesquisa e transformacdo social em
empresas que funcionam segundo o principio do lucro e do exercicio de poder, atuantes
no sistema econdmico. No Brasil tem-se o exemplo da Kroton Educacional que é a
maior empresa privada do mundo no ramo educacional, inclusive com presenca na bolsa
de valores. Explicitar-se-a no que se segue o que Habermas compreende por

“coloniza¢dao” do mundo da vida.

1.2 A Colonizacao do mundo da vida

Segundo Habermas haveria trés principais linhas de pesquisa ocupadas com o
fendmeno das sociedades modernas. A primeira, apoiada em Weber conhecida como
historia da sociedade (Gesellschaftsgeschichte), que se concentra na diferenciacio
estrutural da sociedade em sistemas de acdo especificados funcionalmente e na qual os
processos de modernizacio sdo referidos ao nivel de diferenciaciio estrutural;®® a
abordagem tedrico-sistémica (de Parsons e Luhman), que vé a origem e o
desenvolvimento da sociedade moderna apenas na perspectiva funcionalista da
complexidade sist€mica crescente; por fim, a abordagem da teoria da acdo em que os
processos de modernizacdo sdo apresentados do ponto de vista de mundos especificos.
Para Habermas, essas trés perspectivas apresentam problemas metodoldgicos. A
primeira linha de pesquisa ndo separa suficientemente aspectos sist€micos e elementos
do mundo da vida, pois “a distingdo feita entre o modo de ver estruturalista e o
funcionalista ndo € suficientemente radical, o que ndo permite descobrir a concorréncia

961

que permeia essas duas estratégicas conceituais”™'. Além disso,

falta-lhes um instrumentdrio conceitual adequado para captar as
diferengas entre: a) a diferenciagdo estrutural do mundo da vida,
especialmente a de seus componentes sociais, b) a autonomizagao de
sistemas de acfo diferenciados através de meios de controle, bem

60 Cf. HABERMAS, Jiirgen. Teoria do agir comunicativo: sobre a critica da razdo
funcionalista. Sdo Paulo: WMF Martins, 2012. v. 2. p. 674-675. (Citado como “TAC II”
futuramente).

' HABERMAS, TAC I, p. 675.
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como a diferenca interna desses subsistemas, e c) os processos de
diferenciacdo que “desdiferenciam” ao mesmo tempo esferas de agao
integradas no sentido de uma colonizag¢@o do mundo da vida.®?

As outras duas linhas de pesquisa isolam e generalizam apenas um aspecto da
questdo. A abordagem da teoria da agdo, por exemplo, “ndo leva na devida conta a
dindmica sistémica que acompanha o desenvolvimento da economia, das nag¢des e dos
Estados % . Habermas, assim, propde um esquema conceitual, denominado
estruturalismo genético®, que ndo é um fim em si mesmo, mas procura explicar as
patologias da modernidade que outras linhas de pesquisa deixam de lado%. A proposta

de Habermas, baseada em Weber, pode ser explicitada da seguinte maneira:

O desenvolvimento das sociedades modernas, que sdo acima de tudo
capitalistas, exige a incorporacdo institucional e a ancoragem
motivacional de ideias morais e juridicas de tipo pds-tradicional;

Além disso, a modernizacdo capitalista segue um padrdo segundo o
qual a racionalidade cognitivo-instrumental ndo se limita as esferas da
economia e do Estado, alastrando-se para outros dominios da vida,
estruturados comunicativamente, em que consegue obter a primazia a
custa da racionalidade pratico-moral e pratico-estética;

Esse fato provoca perturbagdes na esfera da reproducdo simbdlica do
mundo da vida.®

Em outras palavras, com o desenvolvimento das sociedades modernas os meios
“dinheiro” e “poder” se ancoram no mundo da vida através da institucionaliza¢do da
atividade econdmica e administrativa. Assim, como se verd no segundo capitulo, os
subsistemas diferenciados pelos meios (poder e dinheiro) passam a ser um nivel de
integracdo superior ao das sociedades de classes organizadas de modo estatal, impondo
concomitantemente sua reestruturacdo. Percebe-se que os mecanismos de integracdo via
sistema (dinheiro e poder) se alastram atingindo os campos de a¢do cujo funcionamento
depende das condi¢Oes de integracdo social.

Habermas, quando analisa os processos de modernizagdo, formula uma hipétese
global segundo a qual “um mundo da vida em vias de racionalizacdao ¢ paulatinamente
desligado da economia e da administracio do Estado, isto é, de esferas de acdo

organizadas formalmente e em processo de complexificacdo; e no decorrer desse

2 HABERMAS, TACII, p. 675-676.

% HABERMAS, TACI, p. 678.

%4 Nele Habermas se apropria da sociologia da religido, de Weber, da teoria da comunicagio, de
Mead, e da teoria da integracdo social, de Durkheim (Cf. HABERMAS, TACII, p. 679).

65 Cf. ARAGAO, 1992, p. 106.

% HABERMAS, TACII, p. 551.
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processo ele é submetido a elas”®’. Essa dependéncia assume as formas patoldgicas de
uma colonizagdo interna, “a medida que os desequilibrios que ocorrem na reproducgdo
material j4 ndo podem ser compensados, a ndo ser por meio de entraves na reproducdo
simbolica do mundo da vida”%®,

Habermas toma como ponto de partida da explicacio do surgimento e do
desenvolvimento da modernidade a tese weberiana da burocratizacdo. Para Max Weber,
a burocratizagdo consiste no advento de um novo tipo de organizagdo, a saber, a
producdo econdmica assume a forma capitalista e a administragao publica se torna
burocratica®. Weber, inclusive, atribui a perda de liberdade a burocratizacio, entendida
como fruto de uma mudanga ocorrida na racionalidade pratica e racional-teleoldgica, a
qual se transforma em racionalidade teleolégica destituida de raizes éticas. Para

Habermas, no entanto, ela € interpretada como efeito de uma disjuncdo entre mundo da

vida e sistema. Ele escreve:

O paradoxo ja ndo decorre das relagdes entre diferentes tipos de
orientacdo da acdo, mas das relacdes entre diferentes principios de
socializagdo. A racionalizacdo do mundo da vida possibilita a
passagem da integracdo social para meios de controle independentes
da linguagem e, com isso, um desmembramento de esferas de acdo
organizadas formalmente, as quais t€m, por seu turno, efeitos
retroativos sobre os contextos do agir comunicativo, impondo ao
mundo da vida, agora marginalizado, imperativos proprios. A partir
dai, a neutralizacdo de atitudes profissionais éticas ja ndo pode ser
tida, por si mesma, como indicio de uma patologia social. A
burocratizacio que se instala quando a ética é substituida pelo direito
constitui apenas um indicio de que a institucionalizacdo do meio de
controle esté se tornando plena.”

Assim, quando os mecanismos sist€émicos suprimem formas de integracdo social,
mesmo nas dreas em que uma coordenacdo da acdo dependente de consenso ndo pode
ser substituida, isto é, onde a propria reproducdo simbodlica do mundo da vida estd em
questdo, “a mediatizagdo do mundo da vida se transforma em sua colonizacdo™'. Esta
colonizagdo serd, entdo, a responsdvel pelo aparecimento das patologias nas sociedades
modernas. Para Habermas a colonizacdo do mundo da vida sé tem lugar nos seguintes

casos:

" HABERMAS, TACII, p. 552.

% HABERMAS, TACII, p. 552.

% Cf. HABERMAS, TAC II, p. 553.
""HABERMAS, TAC II, p. 575-576.
""HABERMAS, TAC II, p. 355 e 576.
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- quando as formas de vida tradicionais estiverem desmanteladas a
ponto de os componentes estruturais do mundo da vida (cultura,
sociedade e personalidade) poderem se diferenciar;

- quando as relagdes de troca entre os subsistemas e o mundo da vida
estiverem reguladas por meio de papéis diferenciados (para o emprego
em locais de trabalho organizados, para a demanda de economias
domésticas privadas, para as relacdes do cliente de burocracias
publicas e para a participag¢do formal no processo de legitimacao);

- quando as abstracdes reais, que permitem disponibilizar a for¢a de
trabalho dos empregados e mobilizar os votos dos cidaddos eleitores,
forem aceitas pelos interessados em troca de compensacdes conformes
ao sistema;

- quando tais indenizac¢des — de acordo com o padrio do Estado social
— s@o financiadas pelo incremento do crescimento capitalista e
canalizadas para os papéis do consumidor e do cliente, nos quais vém
se alojar as esperancas privatizadas de autodeterminacdo e de
autorrealizac¢do, extraidas do mundo do trabalho e da esfera publica.”

Caso se concorde com a ideia de que ““a reproducao simbodlica do mundo da vida
ndo pode ser transladada para os fundamentos da integracdo via sistema sem a

»73 e, além disso, caso essa tendéncia

ocorréncia de efeitos colaterais patoldgicos
“constitua um efeito colateral inevitdvel de um arranjo bem-sucedido do Estado social,
teria de haver (nas esferas da reproducdo cultural, da integracdo social e da socializa¢io)
uma adaptagio a esferas de a¢do organizadas formalmente”’*. Como para Habermas as
relagcdes sociais organizadas formalmente se constituem nas formas do direito moderno,
entdo, ¢ de se esperar que a “passagem da integracdo social para a integragdo sistémica
assuma a figura de processos de juridificacdo””.

Habermas analisard, na Teoria do Agir Comunicativo, a juridificacao, isto €, os
efeitos de reificacio como consequéncia sintomdtica de determinado tipo de
juridificacdo, tomando como exemplo o direito da familia e as normas juridicas
referentes a escola. Primeiramente, Habermas faz uma distin¢do entre a extensdo e a
condensacdo do direito. A extensdo ¢ a “normatizacdo juridica de novos fatos sociais

1”76

até entdo regulados de modo informal”’® e a condensacgado se refere a “especializacao de

matérias juridicas globais que se solidificam em matérias particulares””’. Em seguida,

2ZHABERMAS, TAC II, p. 640.
» HABERMAS, TACII, p. 641.
“HABERMAS, TACIIL, p. 641.
> HABERMAS, TAC I, p. 641.
" HABERMAS, TAC II, p. 641.
""HABERMAS, TACII, p. 641.
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afirma que se podem distinguir, em linhas amplas, quatro processos de juridificacdo que

marcaram €poca, a saber,

o primeiro impulso culminou no Estado burgués da Europa Ocidental,
formado na época do absolutismo. O segundo impulso conduziu ao
Estado de direito democrdtico, que assumiu forma exemplar na
monarquia alema do século XIX. O terceiro impulso deu origem ao
Estado de direito, que se difundiu na Europa e na América do Norte,
como consequéncia da Revolugdo Francesa. Finalmente o derradeiro
impulso colimou no Estado de direito democrdtico e social,
conquistado pelo movimento dos trabalhadores europeus no decorrer
do século XX, sendo codificado, por exemplo, no artigo 21 da Lei
Fundamental da Republica Federal da Alemanha.”

Habermas aborda esses quatro impulsos langcando mao de uma teoria da
sociedade que permite levar em conta a disjun¢do entre o mundo da vida e o sistema,
que serd tematizado no terceiro capitulo, bem como o conflito entre 0 mundo da vida e a
dindmica propria de subsistemas que se tornaram autdonomos. No Estado burgués o
comércio entre proprietdrios individuais de mercadorias é normatizado no sentido de
uma ordem do direito privado e, por outro lado, o direito publico autoriza um poder
soberano do Estado que dispde do monopdlio do poder como tnica fonte do poder legal.
Essa juridificacdo permite a constituicao da sociedade burguesa. Com isso, o mundo da
vida “passa a ser o reservatorio indeterminado e impreciso do qual a economia e o
Estado extraem aquilo de que necessitam para a sua reproducio, a saber, o trabalho e a
disposi¢io a obediéncia””.

Nos proximos surtos de juridificagcdo, assegura Habermas, um mundo da vida,
no inicio colocado a disposi¢do do mercado e do poder absolutista, faz valer cada vez
mais suas pretensdes de validade®’. O segundo surto de juridificacio significa a
“normatizagao juridico-constitucional de um poder publico até entdo limitado e contido

»81 Em outras

pela forma legal e pelos meios burocraticos do exercicio do poder
palavras, os cidaddos, enquanto pessoas privadas, adquirem direitos que podem fazer
valer legalmente frente a um soberano, em cujas decisdes ainda ndo participam de
maneira democratica. O Estado social prolonga a linha de uma juridifica¢do garantidora
de liberdade, pois domestica o sistema de acdes econdmicas, assim como 0s Surtos

anteriores de juridificacdo tinham submetido o sistema administrativo e assim tem-se,

B HABERMAS, TAC I, p. 642.
 HABERMAS, TAC II, p. 644.
80 Cf. HABERMAS, TAC II, p. 645.
8 HABERMAS, TAC I, p. 646.
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como exemplos, a limita¢do do tempo de trabalho, a liberdade sindical e de associacdo e
. cpz.c 82
a autonomia tarifaria®“.
No entanto, Habermas afirma que a “politica do Estado social vem acompanhada
desde o inicio da seguinte ambivaléncia: garante a liberdade e, a0 mesmo tempo, a
subtrai”®. Do primeiro surto de juridificacdo resulta uma contradi¢do entre o sentido
social emancipatério das normas do direito privado burgués e dos seus efeitos
socialmente repressivos naqueles que eram obrigados a oferecer sua forca de trabalho

como mercadoria. Sobre o caso do direito do seguro social Habermas escreve:

As pretensdes juridicas a certas prestacdes monetdrias (por exemplo,
no caso de doenca ou de velhice) significam um progresso histdrico
em relacdo ao modo tradicional de cuidar dos pobres; porém, tal
juridificac@o dos riscos da vida exige um preco elevado, a ser pago na
forma de interferéncias no mundo da vida dos beneficiados, as quais
provocam uma reestrutura¢do desse mundo.®

Habermas continua

por meio da juridificacdo de fatos sociais, a estrutura ‘se-entdo’ do
direito condicional, por si mesma ‘estranha’ as relacdes sociais, as
causas sociais, a dependéncias e caréncias, foi aceita no negécio
envolvendo a distribuicdo econdmica e social. Entretanto, tal estrutura
ndo permite reagir de maneira adequada, nem preventiva, as causas
que geram um fato carente de compensacio. (...) A situacdo carente de
regulamentacdo (...) tem de ser submetida a uma violenta abstracao,
ndo apenas porque ela tem de ser subsumida ao direito, mas também
para que ela possa ser enfrentada de um ponto de vista
administrativo.%

Em outras palavras, pode-se dizer que, como quer Habermas na Teoria do Agir
Comunicativo, a estrutura paradoxal desse tipo de juridificagdo consiste no fato de que
“as garantias fornecidas pelo Estado social visam, ao mesmo tempo, a integragdo e a

desintegragcdo social de contextos vitais” 3

. Isto significa que “quando se d4 uma
intervencdo social conforme ao direito, tais contextos vitais sdo desconectados do
mecanismo coordenador do entendimento e transferidos para meios tais como o

dinheiro e o poder”®’. Rezende Pinto resume o pensamento habermasiano, no tocante

82 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 648-649.
8 HABERMAS, TACII, p. 650.

8 HABERMAS, TACI, p. 651.

8 HABERMAS, TACII, p. 651-652.

8 HABERMAS, TAC I, p. 654.

" HABERMAS, TACII, p. 654.
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aos limites do Estado social, mostrando que quanto mais este se expande através de sua
rede assistencial sobre as esferas da vida privada, maiores sd@o os efeitos colaterais
patologicas de uma juridificacdo que envolve tanto a burocratizacio quanto a

monetarizagao das esferas centrais do mundo da vida. Ele escreve:

Os limites do Estado social ficam ainda mais evidentes no que se
refere a sua intervencdo na prépria vida dos cidaddos onde visa
garantir a justica social. Se, num primeiro momento, esta atuagdo
social do Estado representou ganhos efetivos na qualidade de vida da
populagdo, a hipertrofia desta intervengdo e a burocratizagdo que a
acompanha, com seus efeitos de tratamento impessoal, normatizacio e
vigilancia excessiva, acabaram voltando-se contra seus beneficiarios.
As formas burocrdticas de administracdo sio incapazes de atender as
demandas por emancipagdo. Problemas sociais sdo tratados num viés
legalista, questdes calcadas na histéria de vida em situa¢des concretas
sao submetidas a um alto nivel de abstracdo, tratadas de forma
administrativa e referenciadas tdo somente em compensagdes
financeiras. Ha uma total desconformidade entre o tipo de demanda e
o servigo oferecido pelo Estado de bem-estar social.®

Segundo Habermas, as crises no mundo da vida s3o provocadas pelos
subsistemas e estas possuem, basicamente, duas origens diferentes que podem ser
devido a hegemonia do sistema econdmico ou devido a hegemonia do aparelho do

Estado. Nas palavras de Habermas

as crises provocadas no mundo da vida pelos subsistemas tém duas
portas de entrada: quando o sistema econdmico € hegemonico, a crise
entra pelas economias domésticas privadas; quando essa hegemonia é
do aparelho do Estado, a crise entra através das filiagdes politicas
relevantes.®

Para Habermas a andlise das patologias do mundo da vida exige a investigacao
imparcial das tendéncias e contratendéncias, pois “o fato de os conflitos de classes
existentes nas democracias de massa dos Estados sociais terem sido institucionalizados
e, dessa forma, engessados (...) ndo significa, de modo nenhum, a eliminacdo dos
potenciais de protesto em geral”®°. Segundo o filésofo alemdo, os conflitos se situam na
interseccao do sistema com o mundo da vida. Nascem ndo dos problemas de

redistribui¢ao de bens materiais, mas de questdes que se referem a gramética das formas

8 REZENDE PINTO, 1995. p. 88.
¥ HABERMAS, TACII, p. 691-692.
““HABERMAS, TAC II, p. 705.

32



de vida, isto €, de questdes ligadas a reificacdo das esferas de acdo que s6 a

comunicacdo pode estruturar. Nas palavras de Habermas

os conflitos surgem preferencialmente nas esferas da reproducdo
cultural, da integracdo social e da socializacdo; eles se propagam em
formas de protesto que se desdobram fora dos moldes institucionais e
parlamentares; e em suas deficiéncias reflete-se uma reificacdo de
esferas de acdo estruturadas comunicativamente, que nio pode ser
sanada pelos meios do dinheiro do poder. Pois ndo se trata, em
primeira linha, de compensagdes que o Estado social poderia oferecer,
mas da defesa, da restituicio ou da implantagdo de modos de vida
reformados. Em sintese, os novos conflitos sdo deflagrados por
questées envolvendo a gramdtica de formas de vida, por problemas de
distribui¢do.”!

Quando se parte do fato de que o crescimento do sistema (complexo econdmico-
administrativo) desencadeia processos de erosdo no mundo da vida, € de esperar que
novos conflitos surjam. Assim, apresenta-se — em seguida — um exemplo que representa
o processo de colonizacdo do mundo da vida pelo sistema, isto €, apresenta-se uma
elucidacdo pratica da crescente apropriacao dos espacgos considerados até entdo proprios

do mundo da vida pelo sistema.

1.3 Uma elucidacao pratica

Para Habermas desenha-se uma polarizacdo entre os tipos de mecanismos
coordenadores da agdo, isto é, entre os meios ndo linguisticos como o dinheiro e o poder
e 0 meios de comunicagdo e 0 compromisso com valores, e o desengate ente integracao
social e integracdo sistémica. Ele afirma que “através dos subsistemas diferenciados por
meios de controle, os mecanismos sistémicos criam suas proprias estruturas sociais
isentas de normas, que pairam acima do mundo da vida”®?. Os imperativos sistémicos
extrapolam o seu dominio e invadem o mundo da vida modificando as interagdes socais
por meio da monetarizacdo e burocratizacdo. Habermas identifica esse processo de
penetracdo da racionalidade instrumental e dos mecanismos de integracdo como o
dinheiro e do poder no interior da cultura como “colonizacdo do mundo da vida”.

Quando falamos sobre este aspecto da andlise habermasiana citamos como exemplo

" HABERMAS, TAC II, p. 706.
2 HABERMAS, TAC 11, p. 333-334.
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patente desse tipo de coloniza¢do a transformagdo da educagdo em atividade que
funciona segundo o principio do lucro e do exercicio de poder.

Tendo isso em vista e para explicitar de maneira prética aquilo que se tematiza
sobre o sistema, utiliza-se da reflexao do educador Miihl que se aproveita do quadro
referencial tedrico de Habermas, principalmente os conceitos de mundo da vida e
sistema, para avaliar, do ponto de vista pedagdgico, a eficdcia das teses de Habermas.

Segundo Miihl, Habermas afirma que uma das maneiras do sistema interferir no
mundo da vida ¢ revelada pela “tendéncia a racionalizagdo das normas por partes dos
atores sociais”®?. A escola seria uma das institui¢des que serviria para incorporar a
racionalidade sistémica, educando para a subserviéncia e reforcando o controle. As
maneiras pelas quais a dominacao sist€mica se utiliza para se tornar efetiva na educacdo
podem ser identificadas na:

e crescente influéncia da ideologia tecnocrética;

e climinacdo da diferenca entre praxis e técnica;

e transformacgdo da relacdo entre os membros da comunidade escolar em uma

relacdo impessoal;

e cxigéncia do Estado para que a escola incorpore progressivamente a
racionalidade instrumental através da exigéncia do planejamento
administrativo escolar dependente da legitimacdo sist€mica;

Segundo o educador, o planejamento administrativo passa a afetar, cada vez

mais, o sistema cultural. O diagndstico enfatizado aponta que

a escola perde a possibilidade de tornar-se um espago publico, em que
os individuos desenvolvem a racionalidade do saber de forma
participativa e aprofundam a solidariedade humana e a autonomia
individual na convivéncia democratica entre todos. Ao invés de um
espago publico de aprendizagem da convivéncia humana, torna-se,
predominantemente, um lugar de aquisicdo de habilidades e de
informacdes técnicas necessdrias para a inser¢do do individuo no
sistema do poder e do dinheiro.”*

Além disso, Miihl aponta que a medida que vai desvinculando a educagdo do

mundo da vida, a racionalidade sistémica faz com que “a educacio desenvolva um papel

995

ideolégico que se torna comprometedor do ponto de vista epistemoldgico” . Isso

% MUHL, Eldon Henrique. Habermas e a educagdo: racionalidade comunicativa, diagndstico
critico e emancipagdo. Educacdo & Sociedade, v. 32, n. 117, out.-dez. 2011. p. 1040.

% MUHL, 2011, p. 1040.

% MUHL, 2011, p. 1040.
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acontece, segundo o educador, a partir do momento em que a racionalidade sistémica

“passa a tratar os conhecimentos de forma neutra, impedindo que se torne explicito o

processo histérico-social de sua constituicdo e a vinculagdo desta com as instancias

normativas e politicas™®. Em Técnica e ciéncia como ideologia Habermas escreve:

A eficicia peculiar desta ideologia reside em dissociar a
autocompreensdo da sociedade do sistema de referéncia da agdo
comunicativa e dos conceitos de interacdo simbolicamente mediada, e
em substitui-lo por um modelo cientifico. Em igual medida, a auto-
compreensdo culturalmente determinada de um mundo social de vida
€ substituida pela autocoisificacio dos homens, sob as categorias da
agdo racional dirigida a fins e do comportamento adaptativo®’.

Miihl acredita que a influéncia mais nefasta da racionalidade sist€mica reside em

transformar a educacdao em mercadoria e, dessa maneira, sua valorizacdo pode ser feita

pelos critérios de lucratividade e eficiéncia, perdendo sua conotacdo como valor

epistemoldgico (qualificacdo subjetiva) e como significacdo de valor social (formagdo

de uma visdo social e politica). Ele ainda identifica que um dos prejuizos desta

mercantilizagdo ¢ a °

‘perda de intimidade dos sujeitos com a obra cultural e a

apropriacdo dos conhecimentos sem pressupostos rigorosos. A eliminag¢do do rigor do

conhecimento e a ‘“facilitacdo psicologizante” (...) empobrecem a experiéncia de

conquista cultural”®. Em Mudanca estrutural da esfera piiblica, Habermas afirma que

a medida que a cultura se torna mercadoria, e isso ndo s6 por sua
forma, mas também por seu contetdo, ela se aliena aqueles momentos
cuja recep¢do exige uma certa escolarizagdo — no que o
“conhecimento” assimilado por sua vez eleva a propria capacidade de
conhecer. Ndo ja a estandardizacdo enquanto tal, mas aquela pré-
formagdo especifica das obras criadas € que lhes empresta a
maturidade para o consumo, ou seja, a garantia de poderem ser
recebidas sem pressupostos rigorosos, certamente também sem
consequéncias perceptiveis: isso coloca a comercializagdo dos bens
culturais numa propor¢do inversa a sua complexidade. A intimidade
com a cultura exercita o espirito, enquanto que o consumo da cultura
de massas ndo deixa rastros; ele transmite uma espécie de experiéncia
que ndo acumula, mas faz regredir.”

% MUHL, 2011, p. 1041.

THABERMAS, Jiirgen. Técnica e ciéncia como ideologia. Lisboa: Dom Quixote, 1994. p. 74.
(citado por “TCI” futuramente).

% MUHL, 2011, p. 1041.

% HABERMAS, Jiirgen. Mudanga estrutural da esfera piiblica. Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 1984. p. 196. (citado por “MEEP” futuramente).
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Para resumir a elucidacdo sobre os efeitos da crescente influéncia do sistema

sobre o mundo da vida, no caso da educagdo, Miihl escreve:

A inclusdo abstrata dos individuos em processos pedagdgicos formais,
que ndo levam em conta os individuos concretos, suas vivéncias e
necessidades, seu mundo da vida, limita a interacdo dos individuos e
dificulta a acdo pedagégica do professor. Sob a orientagdo dos
principios sist€micos, a socializacdo escolar transforma-se em um
mosaico de atos administrativos e burocrdticos que, geralmente,
acabam se tornando inconsequentes e ineficazes. Um dos resultados
mais imediatos é o entorpecimento do individuo nas suas relagdes
organizacionais e o surgimento do fendmeno da perda do sentido e da
motivagio.'%

Pelo exposto, percebe-se que a perspectiva sist€émica coincide com a do
observador externo, que foi adotada e tematizada por Parsons e Luhmann. Trata-se
daquele aspecto da realidade social em que atua a razdo instrumental e a técnica. A
esfera sist€émica €, como se verd de maneira mais adequada no préximo capitulo,
dividida em dois subsistemas: o econdmico, regido pelo meio dinheiro, e o politico,
regido pelo meio poder.

A racionalidade técnica, como sintetiza Freitag, “decorre da organiza¢do das
forcas produtivas e visa gerar o maximo de produtividade para assegurar a
sobrevivéncia material dos homens que vivem em sociedade”!!. A visdo sistémica,
continua Freitag, “exclui o didlogo, de resto necessario numa sociedade cuja forma de
codificagdo das relagdes sociais encontrou no dinheiro uma linguagem universal”%.

A validade desse tipo linguagem ndo precisa ser questionada, ja que “o sistema
funciona na base de imperativos automaticos que jamais foram objeto de discussao dos

interessados” 1%

. Essa regulamentacdo automdtica ¢ denominada por Habermas de
“integracdo sistémica”. Para Habermas, os complexos de acdo integrados
sistemicamente impdem sua légica, isto é, a razdo instrumental as outras esferas da
sociedade, passando, dessa forma, a ‘colonizé-las’.

Diante disso, pode-se indagar se o desenvolvimento da razdo acaba gerando os
elementos que levam a destruicdo de todo o seu potencial emancipatério e iluminista e

chegando, dessa maneira, aos mesmos dilemas da dialética negativa de Adorno e

Horkheimer ou aqueles dilemas da andlise weberiana.

100 MUHL, 2011, p. 1042.
101 EREITAG, 1986, p. 61.
12 EREITAG, 1986, p. 61.
103 FREITAG, 1986, p. 61.
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Percebe-se, dessa maneira, que a temadtica da relacdo entre mundo da vida e
sistema além de ser nuclear no pensamento do filésofo alemdo, os efeitos e tensoes
entre mundo da vida e sistema sdo perceptiveis na nossa sociedade. Eles se fazem
perceptiveis através da restricdo progressiva da comunicacdo, através do dominio
técnico, da burocratizacdo do estado, da racionalizacdo das normas, da ideologia
tecnocrdtica, da monetarizacdo da economia, da atrofia do mundo da vida entre outros.
Trata-se de algo presente na vida didria de todos nds, ndo expresso propriamente em
termos habermasianos, mas percebido vivencialmente, por exemplo, através do aumento
do custo de vida, dos impostos, dos gastos publicos, da burocratizacdo, dos movimentos
de luta por igualdade social.

Habermas quer superar essa aparente dicotomia na representacdo da sociedade
como sendo simplesmente o0 mundo da vida ou sendo somente o sistema. Quando se
entende a sociedade, por exemplo, apenas a partir do mundo da vida, seremos incapazes
de considerar as influéncias externas. Para Habermas, como se verd, somente a partir
destas duas perspectivas, mundo da vida e sistema, serd possivel entender o aumento da
complexidade do sistema e a racionalizagdo do mundo da vida.

Ora, para Habermas, a coesdo social ndo pode ser garantida tdo somente através
de processos comunicativos de busca do entendimento. Sdo necessdrias duas formas
basicas de integracdo: a integracdo obtida através de um consenso alcancado
normativamente ou comunicativamente (acdo comunicativa no mundo da vida) e a
integracdo obtida através de uma regulacdo ndo normativa das decisdes individuais que
vai além da consciéncia dos atores, via mecanismos autorregulados como o mercado ou
a burocracia (sistema).!** Contudo, para Habermas o sistema ndo pode se sobrepor ao
mundo da vida. A superacdo das patologias da modernidade exige que o mundo da vida
seja “des-colonizado”. Mas, como isso seria possivel? Apds essa apresentacdo do estado
da questdo explicitar-se-a no préximo capitulo de modo mais detalhado o que Habermas
compreende tanto por mundo da vida quanto por sistema. Em seguida, no terceiro
capitulo, procurar-se-4 mostrar de que modo para ele torna-se possivel articular de
modo adequado sistema e mundo da vida, superando deste modo a “coloniza¢dao” do

mundo da vida.

194 Cf. REZENDE PINTO, 1995, p. 83
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CAPITULO 2 - MUNDO DA VIDA E SISTEMA: CONCEITUACAO

No primeiro capitulo foi apresentada a problemdtica referente a relagdo entre
mundo da vida e sistema. Neste se apresentam as categorias de mundo da vida e sistema
para, no terceiro, mostrar como se dd a disjuncdo entre mundo da vida e sistema e, por
conseguinte, suas formas de articulacao, de maneira a superar a coloniza¢cdo do mundo
da vida.

Primeiramente, explicita-se o que significa mundo da vida, sua defini¢do, seus
componentes estruturais, sua relacio com os mundos formais e seu processo de
diferenciacdo. Em seguida, tematiza-se o conceito de sistema em Habermas,
esclarecendo os subsistemas e a racionalidade estratégica. Apds apresentar a
racionalidade estratégica, examina-se o mundo sistémico e, dessa maneira, passa-se a
abordar os meios dinheiro e poder e a distincdo entre meios de controle e formas

generalizadas de comunicagdo.

2.1 O mundo da vida

O conceito de mundo da vida se refere “ao ambiente imediato do agente individual,

o ambiente simbdlico e cultural que forma a camada profunda de evidéncias, certezas e

» 105

realidades que ndo sdo normalmente colocadas em questdo . E neste horizonte

comum de compreensdo que “os sujeitos podem atuar de modo comunicativo, pois o
mundo da vida é o limite que circunscreve nossa vida”!%.

Ao orientar-se ao entendimento, como afirma Baumgarten, as pessoas “criam, direta
ou indiretamente, o contexto social da vida, produzindo objetos simbdlicos que
corporificam estruturas de conhecimento pré-tedrico: atos de fala, acOes dirigidas a
metas e acoes cooperativas; documentos, tradicdes, obras de arte, técnicas; instituicdes,

sistemas sociais e estruturas de personalidade!?’.

105 VELASCO ARROYO, Juan Carlos. Para leer a Habermas. Madrid: Alianza Editorial, 2003.
p. 47.

106 RODRIGUES, Jodo Paulo. O projeto da modernidade segundo Habermas. Griot — Revista de
Filosofia, Amargosa, v. 10, n. 2, dezembro. 2014, p. 8.

"7 BAUMGARTEN, 1988, p. 12.
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2.1.1 Definicao de mundo da vida

Numa perspectiva voltada para a situagdo, precisa Habermas, o mundo da vida
aparece como um “reservatério de autoevidéncias e de convic¢des inabaldveis, do qual
os participantes da comunicacdo lancam mdo quando se encontram em processos
cooperativos de interpretacdo”!®®. Vale lembrar que tal reservatério pode ser mobilizado
na forma de um saber consentido e problematizavel quando se torna relevante para a
situacdo. Habermas considera o mundo da vida como horizonte do agir comunicativo.

Ele escreve:

O “mundo da vida” ndo permite subordina¢des analogas, ao utiliza-lo,
os falantes e ouvintes ndo podem se referir a ele como a “algo
intersubjetivo”. Isso porque os que agem comunicativamente se
movimentam sempre no horizonte de seu mundo da vida, ndo
conseguindo se desvencilhar dele (...). Porquanto as estruturas do
mundo da vida fixam as formas da intersubjetividade do entendimento
possivel.'®

Em outras palavras, o mundo da vida constitui o lugar transcendental em que
falantes e ouvintes se encontram; onde podem levantar a pretensdo de que suas
exteriorizagdes condizem com o mundo objetivo, social ou subjetivo; onde podem
criticar ou confirmar tais pretensdes; resolver dissenso e obter consenso. Para

Habermas, o mundo da vida se configura como

uma rede ramificada de acdes comunicativas que se difundem em
espacgos sociais e épocas histdricas; e a acdes comunicativas, nio
somente se alimentam das fontes das tradi¢des culturais e das ordens
legitimas, como também dependem das identidades de individuos
socializados. Por isso, o mundo da vida nio pode ser tido como uma
organizacdo superdimensionada, a qual os membros se filiam, nem
como uma associacdo ou liga, na qual os individuos se inscrevem,
nem como uma coletividade que se compde de membros. Os
individuos socializados ndo conseguiriam afirmar-se na qualidade de
sujeitos, se ndo encontrassem apoio nas condi¢des de reconhecimento
reciproco, articuladas nas tradi¢des culturais e estabilizadas em ordens
legitimas e vice-versa.''

Para Habermas “os pressupostos que conformam este ambito [o mundo da vida] sdo,

antes de tudo, as préprias regras dos jogos de linguagens e determinados enunciados

1% HABERMAS, TAC II, p. 22.

1 HABERMAS, TAC 11, p. 230-231.

10 HABERMAS, Jiirgen. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Rio de Janeiro:
Tempo Brasileiro, 1997. v. 1. p. 111 (citado como “DD I” futuramente).
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com os que ‘todo o mundo’ estd de acordo (e que valem, em consequéncia, também

como regras)”!!!. Herrero comenta:

O mundo da vida é introduzido como correlato dos processos de
entendimento, pois o0s sujeitos que agem comunicativamente
entendem-se sempre no horizonte linguistico de um mundo vital
partilhado por eles. Este mundo forma o horizonte contextual em que
0s sujeitos sempre se movem no seu agir. E nesse horizonte que os
sujeitos ordenam os contextos situacionais que se tornam
problemadticos através do andaime formal armado pelo triplice
conceito de mundo e suas correspondentes pretensdes de validade. A
linguagem € assim constitutiva do mundo da vida... Mas além de
horizonte, o mundo da vida exerce a func¢do de reservatério cultural,
no qual sdo conservados os resultados das elaboragdes histéricas
realizadas pelos processos de acdo. Nesse sentido, o mundo da vida
armazena o trabalho de interpretacdo feito previamente pelas geracdes
anteriores. Esta provisdao de saber fornece a seus membros convicgdes
de fundo admitidas e compartilhadas sem problemas. O mundo da
vida € contrapeso conservador contra o risco de dissenso que surge
com todo processo atual de entendimento. A cultura é pois,
constitutiva do mundo vital. Assim, o mundo da vida é como que o
lugar transcendental em que falante e ouvinte se movem, onde eles
podem levantar reciprocamente a pretensdo de que seus proferimentos
se ajustam ao mundo objetivo, social e subjetivo, onde eles criticam e
confirmam essas pretensdes de validade, suportam seu dissenso e
podem obter um acordo.!!?

O mundo da vida, para Habermas, se constitui, segundo Oliveira, como “pano-de-
fundo, a-problemdtico que se encontra as costas dos sujeitos sempre que estes pensam,

conhecem e interagem”!!3, Freitag, no mesmo sentido, explicita:

O “mundo vivido” compde-se da experiéncia comum a todos os
atores, da lingua, as tradi¢des e da cultura partilhadas por eles. Ele
representa aquela parte da vida social cotidiana na qual se reflete o
“6bvio”, aquilo que sempre foi, o inqiiestionado [sic]. O mundo vivido
apresenta, contudo, duas facetas: a faceta da continuidade e das
“certezas” intuitivas e a faceta da mudanga e do questionamento
dessas mesmas certezas. O que sempre foi taken for granted pode ser
questionado  gracas as caracteristicas intrinsecas da acdo
comunicativa.'"*

1 “Los presupuestos que conforman este &mbito son, antes que nada, las propias reglas de los
juegos de linguaje y determinados enunciados com los que «todo el mundo» estd de acuerdo (y
que valen, em consecuencia, también como reglas)” Tradugao livre. VELASCO, 2003, p. 47-48.
112 HERRERO, Xavier. Racionalidade Comunicativa e Modernidade. Revista Sintese, Rio de
Janeiro, n® 37, 1987. p. 20-21.

113 OLIVEIRA, 2007, p. 46.

14 FREITAG, 1941. p. 164.
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Nas palavras de Habermas esse pano-de-fundo a-problemético € apresentado da

seguinte maneira:

Para os participantes, a situacdo da ag@o constitui o centro de seu
mundo da vida; ela é dotada de um horizonte mével porque aponta
para a complexidade do mundo da vida. De certo modo, o mundo da
vida, ao qual os participantes da comunicac¢do pertencem, estd sempre
presente; porém, somente como pano de fundo para uma cena atual. E
tdo logo tal conjunto de referéncias € introduzido numa situacdo,
transformando-se numa parte dela, perde sua trivialidade e sua solidez
inquestiondvel.!'?

Dessa maneira, Habermas identifica o mundo da vida como “algo que todos nds
temos sempre presente, de modo intuitivo e ndo-problemdtico, como sendo uma
totalidade pré-tedrica, ndo-objetiva — como esfera das auto-evidéncias cotidianas, do
common-sense”''S. Para Baumgarten, esse conceito de mundo é empregado de uma
maneira implicita pelos individuos socializados quando estes participam de processos
de interpretacdo cooperativos. Ela ainda explicita o cardter ndo problematico ao afirmar
que o mundo da vida ¢ “aceito sem questionamento na atitude do senso comum; é,
também anterior a qualquer desacordo; assim como € comum a todos e ndo pode se
tornar  controverso de forma semelhante ao conhecimento partilhado
intersubjetivamente”™!!”.

Para Habermas, mundo da vida e acdo comunicativa sdo dois conceitos
complementares que se encontram em uma tensdo permanente, pois “o mundo da vida ¢
o horizonte da acdo comunicativa (fornece a esta evidéncia e certezas culturais de

fundo) e a acdo comunicativa reordena criticamente os elementos do mundo da vida,

contribuindo para sua reproducio ou atualiza¢do”'!8. Nas palavras de Habermas:

O agir, ou melhor, o controle de situacdes, apresenta-se como um
processo circular em que o ator ¢ tido, a0 mesmo tempo, como o
iniciador de a¢des imputdveis e o produto de tradicdes nas quais ele se
encontra, de grupos soliddrios aos quais pertence e de processos de
aprendizagem e de socializagdo aos quais estd submetido. Visto a
fronte, o recorte relevante do mundo da vida se impde como um

'S HABERMAS, TAC 11, p. 227.

1 HABERMAS, PPM, p. 48.

" BAUMGARTEN, Maira. Habermas e a emancipagdo: rumo a democracia discursiva?.
1998. 21p. Primeira versdo do artigo publicado em Cadernos de Sociologia, n. 10, p. 137-178.
Porto Alegre: PPGS, 1998. Disponivel em: http://www.ufrgs.br/cedcis/habermas.pdf. Acesso
em: 17 de margo de 2017, p.12.

18 URIBE RIVIERA, F. J. Agir comunicativo e planejamento social: uma critica ao enfoque
estratégico. Rio de Janeiro: Editora FIOCRUZ, 1995. p. 59.
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problema que o ator tem de resolver por conta prdpria; a0 mesmo
tempo, porém, ele é carregado pelo ator a fergo, ou seja, pelo pano de
seu mundo da vida, o qual ndo contém apenas certezas culturais.'"

Assim, “como todo saber nao-temdatico, o mundo da vida que serve de pano de
fundo estd presente de modo implicito e pré-reflexivo”!?. Ele é caracterizado como
certeza imediata, forca totalizadora e pelo holismo do saber de fundo. E caracterizado

como certeza imediata porque aparece como presenga

importuna e desapercebida, mostra-se como uma forma intensificada
e, ndo obstante, deficiente do saber. O saber que serve de pano de
fundo carece de ligacdo interna com a possibilidade de
problematizacdo, pois ele s6 entra em contato com as pretensdes de
validez criticdveis no instante da prontncia, quando € transformado
em saber falivel.'!

Entendido como forca totalizadora, “o mundo da vida forma uma totalidade que
possui um ponto central e limites indeterminados, porosos e, mesmo assim,
intransponiveis, que vo recuando”!?2. A terceira caracteristica do mundo da vida é dada

pelo holismo do saber que:

serve de pano de fundo, e que se relaciona com a totalizacdo e a
imediatez; esse holismo, apesar de sua transparéncia, torna esse saber
intransparente: o mundo da vida emaranhado. Nele os componentes
encontram-se liquefeitos [sic], os quais sdo depois desdobrados em
diferentes  categorias do saber, através de experiéncias
problematizadoras.'?

As trés caracteristicas da imediatez, da forga totalizadora e da constituic@o holistica,
para Habermas, conseguem — talvez — explicar a func¢do paradoxal do mundo da vida, a

fungdo de terreno, o representante concreto da contingéncia. Ele escreve:

A partir de garantias que s6 podemos extrair da experiéncia, 0 mundo
da vida levanta um muro contra as surpresas que provém da
experiéncia. Se o saber acerca do mundo se define pelo fato de ser
adquirido a posteriori, ao passo que o saber acerca da linguagem,
considerado relativamente, configura um saber a priori, entdo o
paradoxo pode residir precisamente na integragcdo que existe, no fundo

" HABERMAS, TAC 11, p. 247.
120 HABERMAS, PPM, p. 92.
2 HABERMAS, PPM, p. 92.
12 HABERMAS, PPM, p. 92-93.
12 HABERMAS, PPM, p. 93.
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do mundo da vida, entre o saber acerca do mundo e o saber acerca da
linguagem.'?*

Além disso, Habermas esclarece o conceito de “mundo da vida lancando mio de
uma compara¢do com os conceitos de “mundo da vida” da fenomenologia e da
sociologia hermenéutica. O conceito de mundo da vida desta tGltima “t€ém a ver, na
maioria das vezes, com conceitos do cotidiano que apenas narram fatos e relacdes
sociais”!®. J4 o conceito de mundo da vida da fenomenologia, e segundo Habermas o
das andlises formais ndo sistematicas da vida do segundo Wittgenstein, “tem na mira
estruturas tidas como invariantes nos desdobramentos histéricos das formas de vida e
dos mundos da vida particulares”126. Este conceito, de acordo com Habermas, foi objeto
de andlise acurada no livro péstumo de Alfred Schiitz, de As estruturas do mundo da
vida (Strukturen der Lebenswelt), organizado por Thomas Luckmann.

Segundo Habermas, Schiitz ¢ Luckmann “pensam que o ator toma os elementos
fundamentais de sua reserva de saber para construir o mundo do qual ele mesmo se
nutre”!?’. Para eles a “analise fenomenolégica das estruturas do mundo da vida tem
como objetivo principal esclarecer a articulagdo social e espago-temporal do mundo da
vida”!28,

No mundo da vida, extraido de pesquisas fenomenoldgicas, os indicadores culturais
da expressao e dos valores da interpretagdo servem “como fontes para as realizacdes de
entendimento dos participantes de uma interacdo, os quais negociam uma definicdao
comum da situacdo para chegar a um consenso sobre algo num mundo™'?’,

Habermas, no entanto, sustenta que Schiitz e Luckmann “ndo conseguem apreender
as estruturas do mundo da vida diretamente das estruturas da intersubjetividade

produzida de modo linguistico, sendo levados a buscd-las no reflexo da vivéncia

subjetiva de atores solitarios”!3?. Além disso, Habermas afirma que

no quadro da filosofia da consciéncia, o ‘“sujeito que vivencia”
continua sendo o ponto de referéncia derradeiro da analise. (...), no
entanto, as caracteristicas fundamentais do mundo da vida constituido,
descritas fenomenologicamente, podem ser elucidadas sem maiores

124 HABERMAS, PPM, p. 93-94.
12 HABERMAS, TAC 11, p. 219.
126 HABERMAS, TAC 11, p. 219.
I27HABERMAS, TAC 11, p. 235.
12 HABERMAS, TAC 11, p. 236.
129 Cf. HABERMAS, TAC 11, p. 245.
150 HABERMAS, TAC 11, p. 238-2309.
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dificuldades quando o conceito “mundo da vida” ¢ introduzido como
um conceito complementar ao do “agir comunicativo.'!

As caracteristicas fundamentais do mundo da vida que sdo descritas
fenomenologicamente e que, também, podem ser elucidas pelo conceito de mundo da

vida tido como complementar ao agir comunicativo as quais Habermas se refere sao:

(a) a familiaridade ingénua como um pano de fundo, dado de forma
ndo problemdtica; (b) a validade de um mundo compartilhado
intersubjetivamente; (c) o cardter do mundo da vida que €, a0 mesmo
tempo, total e indeterminado, delimitador e poroso.'*

Baumgarten afirma que Habermas trabalha com dois conceitos de mundo da vida:
um transcendental e outro empirico. Ao conceito transcendental corresponderiam trés
estruturas formadoras essenciais, a saber, cultura, sociedade e personalidade, que serdo
tematizadas no passo seguinte. Ao conceito empirico corresponderiam os conteidos
particulares de uma forma de cultura, de um tipo de sociedade e de uma estrutura de

personalidade que sdo varidveis tanto temporal quanto historicamente.

2.1.2 Componentes estruturais do mundo da vida

Na perspectiva de Habermas, o mundo da vida articula, além da dimensdo cultural,
os processos de integracdo social e de socializagdo dos individuos. Dessa maneira, o
mundo da vida fica constituido por trés estruturas simbolicas: cultura, sociedade e
personalidade. Além destes trés componentes simbdlicos deve-se considerar a
reproducdo material do mundo da vida, que se realiza através do meio da acgdo
teleoldgica, cuja logica é melhor captada pela perspectiva do sistema. A perspectiva de
sistema serd objeto de andlise mais acurada na segunda parte deste capitulo.

Sobre os componentes estruturais o fildsofo alemao escreve:

A cultura constitui o estoque ou reserva de saber, do qual os
participantes da comunicagdo extraem interpretacdes no momento em
que tentam se entender sobre algo no mundo. Defino a sociedade por
meio de ordens legitimas pelas quais os participantes da comunicac¢io
regulam sua pertenca a grupos sociais, assegurando a solidariedade.
Interpreto a personalidade como conjunto de competéncias que tornam
um sujeito capaz de fala e de agdo — portanto, que o colocam em

BIHABERMAS, TAC 11, p. 239.
132 HABERMAS, TAC 11, p. 239.
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condi¢des de participar de processos de entendimento, permitindo-lhes
afirmar sua identidade.'®

Em Habermas, esses componentes estruturais do mundo da vida “formam
conjuntos de sentido complexos e comunicantes, embora estejam incorporados em
substratos diferentes”!3*,

O saber cultural estd encarnado em formas simbdlicas (objetos, tecnologias,
livros, teorias) bem como em acdes. E através da cultura que a tradi¢io se expressa em
costumes. Nesse caso, a linguagem assume “a fungdo de reproducdo cultural ou da
presentificacdo das tradi¢des”!®. Baumgarten identifica essa fun¢do da linguagem com
a fungdo cognitiva, “que ¢ responsavel pela aquisicdo, transmissdo e critica do
conhecimento cultural”!3¢.

Ja a sociedade “se encarna em ordens institucionais, nas normas do direito ou
nas entrancadoras de praticas e costumes regulados normativamente”!¥’. Nesse caso, a
linguagem assume “a funcdo de integracdo social ou da coordenagdo dos planos de
diferentes atores na integracio social” !*®. Baumgarten identifica essa fungdo de
integracdo social com a fungao apelativa que “é responsavel pela coordenagdo de agdes
via pretensdes de validade reconhecidas intersubjetivamente”!%,

As estruturas da personalidade, finalmente, “estdo encarnadas literalmente no

» 140

substrato dos organismos humanos Oliveira, além disso, explica que essas

estruturas da personalidade “conferem ao sujeito competéncias morais que lhe permitem
decidir e avaliar as proprias agdes e desenvolver seu cardter através de processos de
entendimento”!*!. Baumgarten identifica essa fungio de formar a pessoa com a fungio
expressiva, pois esta “possibilita a formacdo da identidade, no plano da

99142

personalidade”" "~ e conclui afirmando que:

as estruturas simbdlicas do mundo-da-vida sdo, assim, reproduzidas
por meio da continuacido do conhecimento valido, da solidariedade de
grupo e da socializagdo de atores responsiveis. O processo de

13 HABERMAS, TAC II, p. 252-253.
134 HABERMAS, PPM, p. 98.

135 HABERMAS, CMAG, p. 41.

13 BAUMGARTEN, 1998, p. 13.

137 HABERMAS, PPM, p. 98.

133 HABERMAS, CMAG, p. 41.

139 BAUMGARTEN, 1998, p. 13.

14 HABERMAS, PPM, p. 98.

141 OLIVEIRA, 2007, p. 48.

12 BAUMGARTEN, 1998, p. 13.
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reproducdo conecta novas situagdes existentes do mundo-da-vida na
dimensdo semantica de contetidos ou significados (da traducdo
cultural), na dimensdo espaco social (de grupos socialmente
integrados) e no tempo histdrico (de geragdes sucessivas).'*?

Habermas recorda que os componentes do mundo da vida ndo devem ser

entendidos separadamente, pois eles se cruzam entre si enquanto

nio surgirem cddigos de diferenciagdo como, por exemplo, o dinheiro
ou o poder administrativo — os quais provocam, por seu turno, a
diferenciacdo de sistemas de agdo funcionalmente especificados e
extraidos da sociedade como componente do mundo da vida — uma
linguagem comum multifuncional levante barreiras a diferencia¢do do
mundo da vida. Também os sistemas de acdo, especializados em alto
grau na reproducgao cultural (escola), na integracio social (direito) ou
na socializacdo (familia), ndo operam seletivamente. Através do
c6digo comum da linguagem comum eles preenchem, além disso, as
demais fungdes correndo de certo modo juntos, mantendo assim de pé
uma relacdo com a totalidade do mundo da vida. O mundo da vida,
que é um complexo simbolicamente estruturado, perpassando
diferentes formas de encarnacdo e as funcgdes, compde-se de trés
elementos originariamente entrecruzados.'**

Ele ainda faz questdo de afirmar que o mundo da vida ndo se constitui numa
organizacdo nem numa associagdo € nem numa coletividade de membros singulares,
pois “os sujeitos socializados comunicativamente ndo seriam propriamente sujeitos se
ndo houvesse a malha das ordens institucionais e das tradicdes da sociedade e da
cultura”!®,

Para Habermas se a cultura oferece um saber vélido capaz de suprimir a
necessidade de um entendimento num mundo da vida, as contribui¢des da reprodugdo
cultural para a manuten¢do dos outros dois componentes — sociedade e personalidade —
consistem, de um lado, em legitimagdes para as institui¢des existentes e, de outro lado,

em padrdes de comportamento para a aquisicdo de capacidades de acdo generalizadas,

eficazes do ponto de vista da formacdo'“. Ele escreve:

Quando a sociedade esta socialmente integrada, a ponto de suprir a
necessidade de coordenacdo num mundo da vida, as contribui¢des do
processo de integracdo para a manutencdo dos outros dois
componentes consistem, de um lado, em pertengcas sociais de
individuos, legitimamente reguladas, e, de outro lado, em deveres
morais ou obrigacdes.!+’

143 BAUMGARTEN, 1998, p. 13.

14 HABERMAS, PPM, p. 99.

145 HABERMAS, PPM, p. 99-100.
146 Cf. HABERMAS, TAC 11, p. 258.
“THABERMAS, TAC 11, p. 258.
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Ja quando os sistemas de personalidade formam uma identidade tao forte capaz
de dominar as situagdes emergentes no mundo da vida, o processo de socializacdo
fornece prestacdes de interpretacdo a cultura e motivagdes para a acdo conforme as
normas da sociedade (vide figura 1).

Figura 1: Contribuicoes dos processos de reproducio para a manutencio dos

componentes estruturais do mundo da vida

148

Componentes
estruturais Cultura Sociedade Personalidade | Dimensoes de
avaliacao
Processos
de reproduca
Esquemas de Padrdes de
Reproducao interpretacao comportamento | Racionalidade
cultural passiveis de legitimagdes eficazes na do saber
consenso formacao,
(“saber metas da
valido”) educagao
Relagoes
Integragao interpessoais Pertengas Solidariedade
cultural Obrigagdes reguladas sociais dos membros
legitimamente
Motivacdes Capacidades de
para acdes interacao Imputabilidade
Socializag¢ao Interpretacoes conformes a (“identidade da pessoa
normas pessoal”)

No entanto, podem ocorrem entraves na reproducdo, isto é, manifestacoes de
crise e disturbios de reproducdo no mundo da vida. Essas crises e distirbios surgem
quando o estoque cultural de saber que os atores dispdem ja ndo consegue cobrir as
necessidade de entendimento exigidas numa nova situagao, isto é, quando o estoque de
saber vélido, as normas sociais e as capacidades da personalidade ndo conseguem dar
conta das novas situagdes, promovendo o entendimento, a interacdo social e a
motivacdo individual.'*’ Dessa maneira, em cada componente estrutural do mundo da
vida, de acordo com seu processo de reproducao, as crises € manifestagdes de distirbio
aparecem com caracteristicas

proprias. No componente estrutural cultura, as

manifestacdes de crise e distirbios aparecem como perda de sentido; na reprodugdo

148 HABERMAS, TAC 11, p. 259-260.
149 Cf. URIBE RIVIERA, 1995, p. 31
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cultural, como infirmac¢ao da identidade coletiva no ambito da integracdo social e como

quebra de tradi¢des no dmbito da socializagdo. No componente estrutural sociedade, as

manifestacdes de crises e distirbios aparecem como privacdo da legitimacdo no dmbito

da reproducdo cultural, como anomia na integracdo social e como privacdo de

motiva¢do no ambito

da socializagdo. No componente estrutural personalidade, as

manifestacdoes de crises e distirbios aparecem como crise de orientacdo e crise na

educagdo no ambito da reproducgdo cultural, como alienagdo na integracao social e como

psicopatologias na socializagdo (vide figura 2).

Figura 2: Manifestacées de crise e distirbios da reproducio (patologias)!>

Componentes
estruturais

Entraves no
ambito da

Cultura Sociedade Personalidade

Reproducido cultural

Perda de sentido | Privacdo da legitimacao

Infirmacgao da Anomia Alienacdo
Integragdo cultural identidade
coletiva
Quebra de Privacdo da motivagdo psicopatologias
Socializa¢ao tradicoes

Sobre as manifestacOes de crise e distirbios de reprodugdo Luchi escreve:

Novas situagdes sdo vinculadas ao mundo ja existente, na dimensao
semantica, de tal modo a assegurar a continuidade das tradi¢des e a
coeréncia do saber bem como a identidade do grupo. Continuidade e
coeréncia t€m como critério a racionalidade do saber valido.
Perturbagdes nesse nivel da reprodugdo cultural do mundo da vida
manifestam-se como perda de sentido. A reserva de interpretagdes nao
¢ mais suficiente para o entendimento. Em consequéncia ocorrem
também crises de legitimacdo (dmbito normativo) e de orientagdes
(ambito subjetivo). Novas situagdes sao vinculadas ao mundo ji
existente, na dimensdo do espaco social, de tal modo a ser assegurada
a coordenacdo de agOes através de normas legitimas e fortalecida a
identidade grupal. O critério para esta estabilidade € a solidariedade
dos membros do grupo. Perturbagdes nesse nivel de integracdo social
manifestam-se como Anomia. As ordenagdes legitimas em vigor ndo
sdo suficientes para as necessidades de coordenacdo em novas
situacdes. Em consequéncia, ocorrem também abalos da identidade
coletiva (ambito cultural) e alienacdo pessoal. Novas situagdes sao

IS0 HABERMAS, TAC 11, p. 260.
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vinculadas ao mundo j4 existente, na dimensdo do tempo histérico, de
tal modo a serem asseguradas a aquisicio de capacidades
generalizadas de acdo e a sintonia entre a histéria individual e formas
coletivas de vida. O critério para capacidades de interacdo e estilos de
vida € a capacidade de atribui¢do da pessoa. Perturbacdes nesse nivel
da socializacdo dos membros de um mundo da vida se manifestam em
Psicopatologias. Os atores ndo sio mais capazes de manter sua
identidade nas situagdes intersubjetivas de acdo, a ndo ser através de
estratégias de defesa. Em consequéncia ocorrem também rupturas com
a tradicdo (ambito cultural) e caréncia de motivacdo (ambito sécio-
integrativo). Escasseia o recurso “forca do eu”. As crises do processo
de reproducdo do mundo da vida se manifestam como perda de
sentido, anomia e psicopatologia. O grau de necessidade de saber
consentido, ordenacgdes legitimas e capacidades pessoal de atribui¢do
depende do estégio evolutivo. !

Vale lembrar que os diferentes processos de reproducdo podem ser avaliados de
acordo com a racionalidade do saber (dmbito da reproducdo cultural), a solidariedade
dos membros (ambito da integracdo social) e a imputabilidade da personalidade adulta
(Ambito da socializacdo)!>2. Segundo Habermas, “sobre esta base podemos especificar
as funcdes que o agir orientado pelo entendimento assume para a reprodu¢cdo do mundo
da vida”'>. Como mostramos anteriormente, cada um dos processos de reproducio
fornece “contribui¢des para a manutencio de todos os demais componentes do mundo
da vida”'*. Se o saber cultural transmitido fornece modelos de interpretacio que
atendem as necessidades do entendimento, entdo contribui com legitimacdes e modelos
de comportamento. Se a coordenacdo de acdes é bem articulada, sdo fornecidas
obrigacdes culturalmente integradas e pertencgas sociais legitimadas para os individuos.
Se a identidade pessoal € solida e capaz de afrontar novas situacdes, sdo fornecidas
interpretacdes e motivagdes conforme normas. Habermas atribui ao meio linguistico,
mediante o qual as estruturas do mundo da vida se reproduzem, essas funcdes de
coordenacgdo de acoes, formacdo de identidade e saber cultural transmitido (vide figura
3). Sobre as funcOes de reprodugdo do agir orientado pelo entendimento, Luchi

concorda com Habermas:

Sobre essa base podemos especificar as funcdes do agir voltado para o
entendimento na manuten¢do do mundo da vida, a saber, transmissao
critica e aquisi¢ao de saber cultural; coordenagdo de acdes através de

ISULUCHLI, José Pedro. A superacdo da filosofia da consciéncia em J. Habermas: a questdo do
sujeito na formagdo da teoria comunicativa da sociedade. Roma: Editrice Pontificia Universita
Gregoriana, 1999. p. 275.

152 Cf. HABERMAS, TAC 11, p. 260.

153 Cf. HABERMAS, TAC 11, p. 261.

134 Cf. HABERMAS, TAC 1, p. 261.
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pretensdo de validade reconhecidas intersubjetivamente, formagao de
identidade. Uma vez que as estruturas do mundo da vida se
reproduzem através do medium linguistico, tais fun¢des podem ser
atribuidas a linguagem. 1>

Figura 3!56; Funcoes de reproducio do agir pelo entendimento 157

Componentes
estruturais
Cultura Sociedade Personalidade
Processos de
reproducao
Tradigao, Renovacdo do saber Reproducdo do saber
Reproducio cultural critica, eficaz em termos de de formagao
adquisicdo de legitimacgao
saber cultural
Imunizacdo de Coordenacdo de acdes Reproducdo de
Integracdo cultural um nucleo de por meio de pretensdes | padrdes de pertenca
orientagdes de validade social
valorativas reconhecidas
intersubjetivamente
Socializagao Aculturagao Internalizagao de Formacao da
valores identidade

Em resumo, os componentes do mundo da vida sdo como condensacdes e
sedimentacoes dos processos de entendimento da coordenacdo da agcdo e da
socializacdo, os quais passam através do agir comunicativo. Eles sdo resultado da

continuidade do saber valido, da estabilizacdo de solidariedades grupais, da formacao de

158

atores responsdveis e se mantém através deles>°. Assim, a cultura ¢ entendida como “o

estoque de conhecimento no qual os atores suprem-se de interpretacdes quando buscam

95159 4

a compreensdo sobre algo no mundo”~”, a sociedade ¢ entendida como ‘“as ordens

legitimas através das quais os participantes regulam suas relagdes no grupo social”'®’ e

155 LUCHLI, 1999, p. 276.

13 HABERMAS, TAC 11, p. 261.

157 0s campos ressaltados na diagonal, segundo Habermas, contém elementos que permitem
isolar a reproducdo cultural, a integracdo social e a socializacao.

158 Cf. HABERMAS, PPM, p. 96.

13 REZENDE PINTO, 1995, p. 81.

190 REZENDE PINTO, 1995, p. 81.
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a pessoa (ou personalidade) ¢ entendida como “as competéncias que tornam um sujeito
capaz de falar e agir, ou seja, de compor sua propria personalidade”!6!.

Na medida em que sdo elementos estruturais do mundo da vida, cultura,
sociedade e personalidade, como um todo, ndo podem ser questionados, avaliados ou
recusados pelos sujeitos, pois “quando os participantes numa interagdo questionam algo
tomando posi¢do, nio se referem ao mundo da vida enquanto pano-de-fundo!%?, mas se
referem a apenas um recorte do mundo da vida. Dessa maneira, o mundo da vida ndo
coincide com os conceitos formais de mundo, a saber, mundo objetivo, mundo social e
mundo intersubjetivo. Assim, convém mostrar como o mundo da vida se relaciona com
os trés mundos que os sujeitos, que agem orientados pelo entendimento, tomam como

base para suas defini¢des comuns da situacgao.

2.1.3 Mundo da vida e mundos formais

O mundo da vida ndo se identifica com os mundos formais, por isso vale
identificar e explicitar cada um desses mundos formais para diferencid-los do mundo da
vida.

O mundo objetivo, “enquanto totalidade das entidades sobre as quais sdo

possiveis enunciados verdadeiros”!®?

, € o mundo do qual € possivel fazer enunciados,
que por ser referéncia a um estado de coisas, implica um discurso tedrico. Esse saber
sobre estados de coisas, por exemplo, se acumula em teorias.

Ja o mundo subjetivo, “enquanto totalidade das vivéncias as quais o falante tem
acesso privilegiado e que ele pode manifestar de modo veraz diante de um publico”!%4,
assegura a individualidade, pois “permite distinguir ndo apenas nosso proprio mundo
interno, mas também os mundos subjetivos de outros™'%>. Esse saber é explicitado em
padrées de valores, que se espalham, por exemplo, em obras de arte. Cada sujeito tem
acesso privilegiado e consciéncia do seu proprio mundo interno. No entanto, tal acesso
acarreta em também reconhecer a subjetividade dos demais. Sobre o mundo subjetivo,

Pizzi assegura que para Habermas

16l REZENDE PINTO, 1995, p. 81.

12 OLIVEIRA, 2007, p. 49.

163 HABERMAS, TACIL, p. 220 e TAC 1, p.193.

164 HABERMAS, TAC 11, p. 220 e TAC I, p.193.

16 HABERMAS, TAC II, Apud PIZZ1, Jovino. O conteiido moral do agir comunicativo: uma
andlise sobre os limites do procedimentalismo. Sao Leopoldo: Unisinos, 2005. p. 171.
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em suma, as experiéncias subjetivas vinculam-se, inextricavelmente,
ao uso expressivo da linguagem, ou seja, ao significado pessoal,
utilizando uma emissdo na primeira pessoa. No agir comunicativo, as
vivéncias indicam um componente subjetivo de personalidade
“literalmente encarnadas no substrato dos organismos humanos”.
Embora cada um viva sua prépria corporeidade como individuo, essa
natureza interna constitui uma condicdo para a socializacdo. A
intencionalidade da fala estd, pois, também imbricada com as
vivéncias de cada sujeito, expressas “descritivamente nas afirmagdes,

normatizadas em preceitos e avaliadas em valoragdes”.!%

Por fim, no mundo social, “enquanto totalidade das relagdes interpessoais

9167
b

reguladas legitimamente 0 sujeito se situa como um ator, entre outros, com 0s quais

trava relacdes legitimamente reguladas. As normas subjetivamente vélidas sdo

representadas no plano semantico por sentencas normativas € se encarna como saber

pratico-moral sendo transmitido por concepcdes juridicas e morais. %

Para Habermas a linguagem possui uma afinidade caracteristica com a imagem

de mundo articulada linguisticamente, pois

as linguagens naturais conservam os conteidos das tradi¢des, os quais
s6 sobrevivem numa forma simbdlica e, quase sempre, em
incorporagOes linguisticas. Entretanto, a cultura também deixa sua
marca na linguagem, uma vez que a capacidade semintica de uma
linguagem tem de se adequar ndo somente a complexidade dos
conteddos culturais armazenados, mas também aos valores e aos
padrdes de expressio e de interpretagio.'®

Dessa maneira, as ligacdes que existem entre o mundo objetivo, social e
subjetivo com os quais os falantes e ouvintes se defrontam ja aparecem pré-
interpretadas. Isso se deve ao fato de que o mundo da vida ndo coincidir com 0s

conceitos formais de mundo. Para Habermas, os mundos formais

formam, junto com as pretensdes de validade criticdveis, o andaime
categorial que permite ordenar no mundo da vida pré-interpretado as
situacdes problematicas necessitadas de acordo. Com o auxilio dos
conceitos formais de mundo, os falantes e ouvintes podem qualificar
de tal modo os possiveis referentes de seus atos de fala, que se torna
possivel uma referéncia a algo objetivo, normativo ou subjetivo.'™

Por conseguinte, o mundo da vida, ao contréario

166 P1ZZI, 2005, p. 174.

1 HABERMAS, TAC II, p. 220 ¢ TAC 1, p.193.
18 Cf. LUCHI, 1999, p . 221-223.

1 HABERMAS, TAC 11, p. 229.
""HABERMAS, TAC 11, p. 230.
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ndo permite subordinagdes andlogas; ao utilizd-lo, os falantes e
ouvintes ndo podem se referir a ele como “algo intersubjetivo”. Isso
porque 0s que agem comunicativamente se movimentam sempre 1o
horizonte de seu mundo da vida, ndo conseguindo se desvencilhar
dele. Enquanto intérpretes e servindo-se de seus atos de fala, eles
mesmos constituem parte integrante do mundo da vida; mesmo assim,
nao podem se referir “a algo no mundo da vida” como costumam se
referir a fatos, normas ou vivéncias. Porquanto as estruturas do mundo
da vida fixam as formas da intersubjetividade do entendimento
possivel. Gragas a elas, os participantes da comunica¢ido conseguem
assumir uma posicdo extramundana em relacio ao que &
intramundano, sobre o qual eles pretendem se entender. O mundo da
vida constitui, pois, de certa forma, o lugar transcendental em que os
falantes e ouvintes se encontram, onde podem levantar, uns em
relacdo aos outros, a pretensdo de que suas exteriorizacdes condizem
com o mundo objetivo, social ou subjetivo; e onde podem criticar ou
confirmar tais pretensdes de validade, resolver seu dissenso e obter

consenso.'”!

2.1.4 Mundo da vida e diferenciacao estrutural

Habermas sustenta que a diferenciacio estrutural do mundo da vida apresenta
comprovadamente um aumento de racionalidade, pois se constitui de um processo de
aprendizagem. Nesta secdo, procura-se apontar como se dd o processo de aumento de
racionalidade e, por conseguinte, o processo de diferenciacao estrutural.

Habermas toma como fio condutor para essa interpretacdo, apoiado em

Durkheim e Mead, a ideia de que

quanto mais os componentes estruturais do mundo da vida e os
processos que servem a sua manutengio sao diferenciados, tanto mais
os contextos da interacdo passam a depender das condi¢des de um
entendimento motivado racionalmente, ou seja, da formagdo de um
consenso respaldado, em iltima instancia, no melhor argumento.!”?

Assim, o processo evolutivo se caracteriza, para Habermas, pela

crescente racionalizacdo do mundo da vida, a qual se expressa pelo
desenvolvimento progressivo da linguagem segundo uma légica
interna que aponta para uma maior capacidade de produzir consenso
sobre a base de pretensdes de validade diferenciadas e fundamentaveis
racionalmente.'”

" HABERMAS, TAC 11, p. 230-231.
12 HABERMAS, TAC 11, p. 263.
I3 URIBE RIVIERA, 1995, p. 62.
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Os pontos de referéncia histéricos, aduzidos por Mead e Durkheim, para uma
racionalizacdo do mundo da vida “podem ser sintetizados em trés pontos de vista

diferentes, a saber, o da diferenciacdo estrutural do mundo da vida (a), o da separacdo

entre forma e contetido (b); e o da reflexibilizacdo da reproducdo simbdlica (c)”!74.

Sobre a diferenciacdo estrutural do mundo da vida Habermas sustenta que

na relacdo entre cultura e sociedade, a diferenciacdo estrutural
transparece quando o sistema de instituicdes se separa
progressivamente do conjunto das cosmovisdes; na relacdo entre
sociedade e personalidade, ela se mostra na ampliagdo do espago de
contingéncia, necessdrio para a producdo de relagdes interpessoais;
finalmente, na relacdo entre cultura e personalidade ela se revela no
fato de que as renovagdes das tradigdes dependem cada vez mais da
critica e da capacidade inovadora dos individuos.'”

No entanto, Habermas ressalta que para tais tendéncias se concretizarem, é
indispensdvel que a decisdes tomadas cotidianamente ndo se orientem por acordos
normativos ja concretizados no passado, mas que ‘“‘surjam dos processos de

interpretacdo cooperativa dos participantes (...) que assinalam a liberacdo do potencial

de racionalidade embutido no agir comunicativo”!’¢.

Esta diferenciacdo estrutural é acompanhada de uma ulterior diferenciacio entre

forma e conteudo. Sobre essa diferenciacdo Habermas explicita que

no plano cultural, os nicleos da tradicdo, garantidores da identidade,
separam-se dos contetidos concretos com que se entrelacam nas
cosmovisdes miticas. Eles se encolhem, tomando a forma de
elementos formais, tais como conceitos de valor, pressupostos da
comunicacao (...).

Ja no nivel da sociedade, os principios gerais tomam forma a partir
dos contextos especiais das sociedades primitivas. Nas sociedades
modernas se impdem principios de ordem juridica e moral, que se
distanciam cada vez mais das formas de vida concretas.

(...) no nivel do sistema da personalidade, as estruturas cognitivas,
adquiridas durante os processos de socializagdo, desligam-se cada vez
mais dos contetidos do saber cultural que estavam integradas no
“pensamento concreto”. E a amplitude de variagdo dos objetos que
permitem exercitar as competéncias formais aumenta cada vez
mais.!”’

1" HABERMAS, TAC 11, p. 264.
1S HABERMAS, TAC 11, p. 264-265.
76 HABERMAS, TAC 11, p. 265.
""HABERMAS, TAC II, p. 265-266.
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Por fim, a diferenciacdo estrutural corresponde, finalmente, uma especificagao
funcional dos processos de reproducdo que assumem tarefas especializadas. Sao
significativas, no ambito da tradicdo cultural, os sistemas de a¢c@o para a ciéncia, direito
e arte; no ambito da integragdo social as modalidades de formacdo discursiva da
vontade; no ambito da socializa¢@o a profissionaliza¢ao dos processos de educacao.

Assim a racionalizacio do mundo da vida possibilita cada vez mais uma
integracdo social baseada no “mecanismo de uma comunicagdo orientada para o
entendimento como principio coordenador da agdo, isto €, de uma comunicagdo

orientada para pretensdes da validade™!’®

, mas essa mesma racionalizagdo “progressiva
diagnosticada de diferentes maneira por Weber, Mead e Durkheim ndo garante
processos de reproducdo isentos de percal¢cos. Junto com o grau de racionalizacio,
desloca-se simplesmente o nivel em que os entraves podem surgir”!”.

Em resumo, o mundo da vida trata da perspectiva dos atores inseridos em
situagdes concretas de vida. Vale lembrar que ndo se trata, em nenhum momento, de um
retorno a filosofia da consciéncia. Essa visdo de dentro da sociedade permite
compreendé-la a partir do cotidiano de seus atores, de suas vivéncias e experiéncias
partilhadas. A objetividade das relagdes sociais “¢ dada quando ha ‘integracdo social’,
ou seja, quando um ndmero dado de atores teve vivéncias e experiéncias comuns que
constituem sua memoria e sua historia coletiva”'®. No entanto, com a modernidade,
surge um hiato entre o mundo vivo e sistema (dissociagdo - Entkoppelung), pois a
perspectiva sist€mica e a perspectiva do mundo da vida ndo estdo, como lembra Freitag,
por sua vez, integradas. Ela, inclusive, ressalta que a integracdo sist€mica nao coincide
com a integracdo social e, dessa maneira, sistema e mundo da vida entram em choque.
Para analisar esse choque, apresenta-se a categoria de sistema e de agir estratégico na

segunda parte deste capitulo para, no terceiro capitulo, tematizar a relacdo dessas duas

instancias de integracgao.

2.2 Sistema e agir estratégico

Nessa pesquisa mostra-se como o mundo da vida, enquanto horizonte no qual os

que agem comunicativamente se encontram desde sempre, se relaciona com o sistema,

178 URIBE RIVIERA, 1995, p. 63.
7 HABERMAS, TAC 11, p. 267.
180 FREITAG, 1986, p. 62.
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enquanto dirigido pelos meios poder e moeda. Por isso, no capitulo anterior foi
apresentado o problema de fundo a colonizacdo do mundo da vida No inicio desse
capitulo explicitou-se o conceito de mundo da vida, caracterizado como certeza
imediata, forca totalizadora e pela sua constituicao holistica. Em seguida, apresentou-se
os componentes estruturais do mundo da vida e sua diferenca dos mundos formais.
Trata-se agora de apresentar a integracdo sistémica como a integracdo induzida
mediante um controle ndo normativo de decisdes particulares na medida em que se
explicita o conceito de sistema e sua relacdo com a razdo estratégica ou instrumental.

Num primeiro momento, tematiza-se o conceito de sistema em Habermas. Em
seguida, explicita-se 0s subsistemas e a racionalidade estratégica. Apds ter-se
apresentado a racionalidade estratégica, examina-se o mundo sist€émico. Por fim,
aborda-se os meios dinheiro e poder e a distincdo entre meios de controle e formas
generalizadas de comunicagdo. Somente apds esse trajeto, estd-se em condi¢do de, no
terceiro capitulo, oferecer uma perspectiva de resisténcia ou equilibrio para a
problematica apresentada no primeiro capitulo.

Uribe Riveira recorda que a necessidade de trabalhar com as duas perspectivas, a

saber, a de mundo da vida e sistema, explica-se

porque a perspectiva do mundo da vida € unilateral e estreita: traduz a
vivéncia particular dos atores envolvidos em uma situagdo, na sua
praxis quotidiana, e pressupde uma comunidade de interesses, s6
possivel no interior de um mesmo mundo. A perspectiva do sistema,
em troca, vai dar conta da sociedade como um todo, com sua estrutura
propria, com seus mecanismos globais de auto-regulacdo,
transcendendo os interesses € as motivagdes de atores particulares.'®!

2.2.1 O sistema

Para Habermas, segundo Bressiani,

o processo de racionalizagdo social, caracterizado primeiramente pela
liberagdo do potencial emancipatério da acdo comunicativa e pela
diferenciacdo das esferas de valor ligadas a reproduc@o simbdlica da
sociedade possibilita (...) que a reproducdo material da sociedade se
liberte da forga da tradi¢do e passe a seguir uma légica prépria'®?,

181 URIBE RIVEIRA, 1995, p. 64.

182 BRESSIANI, N. Entre Sistema e Mundo da Vida: teoria social e diagndstico de patologias
sociais em Jiirgen Habermas. Disponivel em: https://goo.gl/RfxKmh. Acesso em: 21 de margo
de 2017, p. 19-20.
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Dessa maneira, a organizacdo da producdo de bens e a burocracia estatal se
desligam da normatividade assegurada por visdes de mundo compartilhadas e “passam a
ser coordenadas por agdes racionais orientadas ao sucesso, isto €, orientadas a
otimiza¢do de cada uma dessas atividades, cuja execucdo se torna cada vez mais
independente de normas sociais”!®>.

Antes de dar prosseguimento € necessdrio recordar que a integracdo sist€émica é
composta, segundo Habermas, por dois sistemas bdsicos, a saber, o sistema econdmico

(moeda) e o sistema estatal-burocratico (poder). Como Habermas nao ¢ um teérico de

sistemas, ele assume a definicdo parsoniana!8* de sistema:

Por ora, € suficiente saber que os sistemas de acdo devem ser tidos
como um caso especial de sistemas vivos. Estes sdo interpretados
como sistemas abertos que se mantém numa relacdo com um entorno
instdvel e supercomplexo, por meio de processos de troca que
ultrapassam seus proprios limites. Entretanto, todos os estados
sistémicos preenchem fungdes de manutencio do sistema.’®

Pelo expresso, Habermas assume a sociedade como um sistema aberto e assinala
que a evolugdo sistémica se mede pelo aumento da capacidade de controle de uma
sociedade.

Menezes afirma que a esfera sistémica, para Habermas, tem como finalidade a
reproducdo material da vida social através de sua linguagem prépria, dinheiro e poder,
a0 passo que o mundo da vida tem por finalidade a reproducio simbélica'®®. Segundo

ele

183 BRESSIANTI, 2017, p. 20.

184 Para Habermas, Parsons foi o primeiro a utilizar o conceito rigoroso de sistema, pois até
1951 Parsons utilizava o conceito de sistema formulado pelas ciéncias sociais funcionalistas, o
qual indicava simplesmente que “um sistema representa uma quantidade ordenada de elementos,
tendendo a manter o respectivo estoque de estruturas” (HABERMAS, TAC II, p. 361). O
conceito propriamente parsoniano, segundo Habermas, possui um sentido duplo, pois “ele
[Parsons] o liga ao conceito weberiano de realizacao de valores e ao conceito de um sistema que
mantém seus limites, tomado de empréstimo a cibernética” (HABERMAS, TAC 11, p. 413).

185 Texto traduzido alterado com a supressdo do advérbio “ndo” (cf. HABERMAS, TAC II, p.
274.), pois a traducdo desta passagem para o portugués apresenta uma inconformidade com o
texto em alemao. Por esse motivo, a traducdo proposta por Siebeneichler foi alterada. Habermas
afirma que os sistemas de acdo sdo considerados como um caso especial de sistemas vivos, a
tradugdo presente na traducdo de Siebeneichler afirma o contrdrio daquilo que estd no texto de
Habermas. Segue o texto no original: “Ich werde im nichsten Kapitel auf die Grundlagen der
sozialwissenschaftlichen Systemforschung eingehen und will vorerst nur bemerken, daf
Handlungssysteme als spezieller Fall lebender Systeme gelten. Lebende Systeme warden als
offene Systeme verstanden, die ihren Bestand gegeniiber einer instabilen und iiberkomplexen
Umwelt durch Austauschprozesse iiber ihre Grenzen hinweg erhalten. Alle Systemzustidnde
erfiillen Fiinktionen im Hinblick auf die System-erhaltung” (HABERMAS, 1981, p. 227).
HABERMAS, TAC 11, p. 274. (texto alterado)

18 Cf. MENEZES, 1973, p. 84.
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o sistema integra vdrias atividades de acordo com os objetos de
adaptacdo a sobrevivéncia econdmica e politica, por meio da
regulagem necessdria das consequéncias ndo pretendidas da acdo
estratégica, que age através de mecanismos como o mercado e utiliza-
se de meios burocraticos para impor limites as decisdes voluntérias.'®’

Para Habermas, segundo Freitag e Valle, o sistema adota a perspectiva do
observador externo a sociedade e, dessa maneira, ndo se opde ao mundo da vida, mas o
complementa. Freitag recorda que no interior do sistema, a linguagem € secunddria, pois
o sistema € regido pela razdo instrumental.'8®

Para Miihl o mundo sistémico, apesar de se apresentar como oposto ao mundo
da vida, tem sua origem vinculada ao mundo da vida e se mantém, ainda que de forma
parasitdria, dependente do agir comunicativo. Para ele, seguindo o pensamento de
Habermas, o mundo sistémico € “decorrente da racionalizacdo do mundo da vida e
surge como um mecanismo redutor de carga que pesa sobre o agir comunicativo diante

do esgotamento dos outros mecanismos de controle social”!®®. Sobre a dependéncia do

sistema em relacdo ao mundo da vida Habermas escreve:

O mundo da vida continua sendo o subsistema definidor da
manutencdo do sistema da sociedade como um todo. Por isso, os
mecanismos sistémicos necessitam de uma ancoragem no mundo da
vida, o que implica institucionalizacdo. E esta pode ser percebida na
perspectiva interna do mundo da vida.'*

Sobre a ancoragem institucional do sistema no mundo da vida, Habermas afirma
que, historicamente, sucedem de arranjos simples para arranjos cada vez mais
complexos. Isso pode ser visto de maneira clara quando o filésofo alemdo compara as

sociedades tribais e as sociedades modernas. Nas sociedades tribais

a diferenciagdo sist€mica faz com que as estruturas de um sistema de
parentesco, dado preliminarmente, se tornem cada vez mais
complexas; ja nos niveis superiores de integracdo, formam-se novas
estruturas sociais, tais como Estados e subsistemas controlados por
meios.'”!

Nas sociedades modernas

187 MENEZES, 1973, p. 83.

188 Cf. FREITAG, 1995, p. 141-142; VALLE, 1989, p. 26.
18 MUHL, 2011, p. 1039

1O HABERMAS, TAC I, p. 278.

I HABERMAS, TAC 11, p. 278.
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os complexos sistémicos, que num grau minimo de diferencia¢do
ainda se encontram ligados estreitamente com os mecanismos da
integracdo social, se condensam e se concretizam em estruturas isentas
de normas. Em relacdo aos sistemas de agdo, organizados
formalmente e controlados por processos de poder e troca, o0s
membros se comportam como se fossem partes da realidade natural,
pois nos subsistemas da atividade teleoldgica a sociedade se coagula
numa segunda natureza.'?

Posto isso, passa-se a tematizar, propriamente, os subsistemas e a identificar,

mais explicitamente, a racionalidade prépria desses subsistemas.

2.2.2 Os subsistemas e a racionalidade estratégica

Freitag ao lembrar a distincdo habermasiana entre moderniza¢do societdria,
transformagdes ocorridas no sistema, e modernizagao cultural, transformagdes ocorridas
no mundo da vida, afirma que a modernizacao societdria se apresenta sob dois aspectos,
a saber, a diferenciacdo interna do sistema em dois subsistemas. Para ela, no primeiro
caso, “trata-se da constituicdo de uma economia de mercado, baseada no principio do
lucro, na relagdo capital-trabalho, no cdlculo da rentabilidade”®?. J4 no segundo caso
trata-se da “constituicdo do Estado racional legal, calcado num sistema juridico, numa

burocracia efetiva, num exército e uma policia”!**

. Para ela, a racionalizacdo da
economia e do Estado resultou na hegemonia da racionalidade instrumental e a
modernizacdo societdria significou, a0 mesmo tempo, “a expulsdo da ‘racionalidade
comunicativa’ do mundo do sistema e sua limitagdo ao ‘mundo vivido’”'®. Isso foi
possivel em funcdo da crescente presenca da racionalidade estratégica. Para clarificar

isso0, apresenta-se a caracterizacdo desse tipo de racionalidade.

2.2.2.1 A racionalidade estratégica
A definic@o de agdo estratégica parte do conceito de acdo teleoldgica, ou seja, a

acdo na qual

o ator realiza um propdsito ou ocasiona o inicio de uma estado
almejado, a medida que escolhe em dada situacdo meios auspiciosos,

192 HABERMAS, TAC 11, p- 278-279

193 FREITAG, Bérbara. Habermas e a teoria da modernidade. Caderno CRH., Salvador, n.22,
jan/jun.1995. p. 142.

19 FREITAG, 1995, p. 142.

195 FREITAG, 1995, p. 142.
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para entdo emprega-los de modo adequado. O conceito central € o da

decisdo entre diversas alternativas, voltada a realizacio de um
propoésito, derivada de médximas e apoiada em uma interpretacdo da
situacdo. O modelo teleolégico do agir € ampliado a modelo
estratégico quando pelo menos um ator que atua orientado a
determinados fins revela-se capaz de integrar ao cdlculo de éxito a
expectativa de decisdes.!”

Habermas mostra que esse modelo de agdo € interpretado de maneira mais
utilitarista, ja que o ator ou sujeito escolhe e calcula os meios e fins. A agdo estratégica
se orienta, basicamente, pela maximizacdo do proveito ou das expectativas de
utilidade'®”. Dessa maneira, afirma-se que as acdes estratégicas sdo caracteristicas dos
atores no interior dos subsistemas dirigidos pelos meios poder e moeda'®®.

Além disso, segundo Habermas, a racionalidade instrumental, apoiada no saber
empirico, se orienta por regras e estratégias técnicas. Assim, as agdes sociais
individualizadas sdo mediadas por interesses subjetivos, tomando uma visdo utilitarista.
Isto porque as pessoas possuem objetivos distintos e, dessa maneira, se valem de
estratégias diferentes para atingir o sucesso. Na Teoria do Agir Comunicativo,
Habermas, como citado acima, mostra que a razdo estratégica é aplicada quando pelo
menos um ator que atua orientado a determinados fins, revela-se capaz de integrar ao

199

calculo de éxito a expectativa de decisdes ~~, ou seja, a razdo estratégica baseia-se em

uma orientacdo da acdo para o éxito através de uma reflexdo das condi¢des

apresentadas. Mas o éxito da acdo ird depender do sistema envolvido®®

, por exemplo
como recorda Durdo?”!, o éxito no sistema econdmico serda medido pelo meio dinheiro,
J& no sistema politico o €xito ¢ medido pelo meio poder, sendo assim, “a estratégia na
economia deve ser maximizar o beneficio em func¢do do custo na obtencdo do lucro,

enquanto na politica tem que ser a conquista da confianca dos eleitores traduzida em

1% HABERMAS, TAC 1, p. 163-164.

197 Cf. HABERMAS, TAC 1, p. 164.

1% GUTIERREZ, G. L ALMEIDA, M. A. B. de Teoria da A¢io Comunicativa (Habermas):
estrutura, fundamentos e implicagdes do modelo. Veritas. Porto Alegre, v. 58, n. 1, jan./abr.
2013. p. 156.

19 Cf. HABERMAS, TAC 1, p. 164.

2000 éxito da agdo também ¢é dependente de outros atores que se orientam cada qual segundo
seu proprio €xito e se comportam cooperativamente apenas na medida em que isso corresponda
a seu cdlculo egocéntrico das vantagens. Sujeitos que agem de maneira estratégica, portanto,
tém de estar muito bem equipados cognitivamente, a ponto de que para eles ndo possa haver
somente objetos fisicos no mundo, mas também sistemas ocupados em tomar decisdes”
(HABERMAS, TAC, p. 169-170).

201 DURAO, Aylton Barbieri. A Tensdo entre Faticidade e Validade no Direito Segundo
Habermas. ethic@, Floriandpolis, v. 5, n. 1, jun. 2006. p. 103.
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2 202

votos Em Técnica e ciéncia como ideologia, Habermas afirma que a agdo

instrumental se orienta

por regras técnicas que se apoiam no saber empirico. Estas regras
implicam em cada caso prognoses sobre eventos observaveis, fisicos
ou sociais; tais prognoses podem revelar-se verdadeiras ou falsas. O
comportamento da escolha racional orienta-se por estratégias que se
baseiam num saber analitico. Implicam deducdes de regras de
preferéncia (sistemas de valores) e maximas gerais; estas proposi¢des
estdo deduzidas de um modo correto ou falso. A ac¢do racional
teleoldgica realiza fins definidos sob condi¢des dadas; mas, enquanto
a accdo instrumental organiza meios que sdo adequados ou
inadequados segundo critérios de um controlo eficiente da realidade, a
accdo estratégica depende apenas de uma valoragdo correta de
possiveis alternativas de comportamento, que sé pode obter-se de uma
deducdo feita com o auxilio de valores e mdximas.**

Entdo, enquanto a linguagem natural for utilizada como fonte de integragdao
social, trata-se de acdo comunicativa. Caso a linguagem seja utilizada como meio para a
transmissao de informagdes, trata-se de acdo estratégica. Na agdo estratégica o efeito da
coordenagdo das acOes ird depender da influéncia dos atores uns sobre os outros e
através da situacio das acdes.’”* Em outras palavras, como mostra Rodrigues, “a acdo
estratégica se apoia na razdo teleoldgica de planos particulares de acdo, ja a acdo
comunicativa encontra a sua for¢ca na razdo motivadora de atos de entendimento

comunicativo”?%.

2.2.2.2 O mundo sistémico

Para Habermas, nas sociedades modernas, surgem ambitos de organizacio e
relacdes regidas pelo dinheiro e pelo poder, que ji nio admitem uma atitude de

conformidade normativa. Ele escreve:

(...) nas sociedades modernas surgem esferas de organizagdo formal e
de relacdes sociais controladas por meios, as quais nao permitem mais
atitudes regidas por normas ou por pertengas sociais formadoras de
identidade, relegadas para a periferia.>%

De acordo com Miihl, o mundo sist€émico possui mecanismos de regéncia e de

controle que favorecem a sua autoreproduc¢do: o meio dinheiro, que rege o sistema

202 RODRIGUES, 2014. p. 195-196.
205 HABERMAS, TCI, p. 57.

204 HABERMAS, PPM, p. 71.

205 Cf. RODRIGUES, 2014, p. 196.
206 HABERMAS, TAC I, p. 279.
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economia, € o meio poder, que exerce a regulacdo do sistema politico. Sobre eles

€SCreve:

através desses dois meios que o sistema fard suas tentativas de manter
o controle social e a manipulagdo do mundo da vida; s@o eles que se
transformardo nos instrumentos de substituicio da comunicacio
interpessoal, manifestada através da intersubjetividade orientadas ao
entendimento, pelos mecanismos sistémicos da burocracia. O dinheiro
torna-se o principal mecanismo de intercambio, transformando os
valores de uso em valores de troca, o transito natural de bens em
transito de mercadorias. O poder volta-se prioritariamente para a
protecdo sistémica em detrimento das necessidades e demandas dos
grupos sociais e dos individuos®”’.

E importante, aqui, perceber a diferengca com o mundo da vida, pois as acdes
estratégicas passam a se contrapor as agdes comunicativas. Isto acontece porque as

acOes comunicativas dependem da constru¢do de um consenso com relacdo a dimensao

(13

normativa que os participantes do didlogo seguem. Neste mesmo sentido, “a
generalizacdo das acgdes estratégicas invalida também qualquer tipo de lealdade

construida a partir da aceitacio das questdes aproblemdticas (mundo da vida)

compartilhadas entre falante e ouvinte”%,

Habermas define de forma clara, como mostram Almeida e Gutierrez, os dois
subsistemas (econdmico e estatal). Neles a maximiza¢cdo da moeda e a maximizacao do

poder aparecem como meios através dos quais o agente da acdo social atua em seu

209

interior, mesmo frente ao empobrecimento da comunica¢do”"". Habermas interpreta

o capitalismo e o instituto estatal moderno como subsistemas que se
diferenciam do sistema de institui¢cdes, ou melhor, dos componentes
sociais do mundo da vida pelos meios: “dinheiro” e “poder”.
Entretanto, o mundo da vida revela um modo peculiar de reagir a tal
estado de coisas. Na sociedade burguesa, as esferas da acdo integradas
socialmente assumem a forma de uma esfera privada e de uma esfera
publica complementares entre si.?!

Do angulo dos subsistemas “economia” e “Estado”, as interagdes com
o respectivo mundo da vida se realizam na forma de relacdes de troca
ligadas paralelamente. O sistema econdmico troca o saldrio por
trabalho (como imput especifico), assim como bens e servicos (como
output de produtos proprios) pela demanda dos consumidores. A
administracdo publica permuta realizacdes organizatérias por

207 MUHL, 2011, p. 1039-1040.

208 ALMEIDA; GUTIERREZ, 2013, p. 156-157
209 Cf. ALMEIDA; GUTIERREZ, 2013, p. 157.
210 HABERMAS, TAC I, p. 576.

62



impostos (como imput especifico) e decisdes politicas (como output
de produtos préprios) pela lealdade das massas.?!!

As relagdes entre as ordens institucionais do mundo da vida e os subsistemas
controlados pelos meios podem ser vistas, de maneira resumida, na figura 4. A permuta
representada nela resulta da perspectiva dos subsistemas administrativo e econdomico.
Como a esfera privada e a esfera publica constituem “campos de agdo estruturados de
modo comunicativo, cuja coesdo nao pode ser mantida através de meios de controle, as
relagdes de troca s6 podem fluir através de dois meios”?!2. Sobre estes, Habermas
afirma que “na perspectiva do mundo da vida, essas relagcdes de troca constituem o
ponto de cristalizacdo dos papéis sociais do trabalhador e do consumidor, de um lado, e

do cliente e do cidadao, de outro”.?!3

Na regulagdo destas relagdes podemos distinguir duas modalidades. Os papéis de
trabalhador e de cliente, como quer Uribe Riviera, mediatizam a relacdo dos sistemas
econdmico e administrativo com as correspondentes esferas privada e publica do mundo
da vida. Ambos os papéis dependem da organizacdo, seja econOmica, seja
administrativa e, por isso, “sdo definidos em relagdo a ela, embora regulados na forma
do Direito. Os membros que assumem esses papéis se desligam dos contextos do mundo
da vida e se adaptam a Ambitos de a¢dio organizados formalmente”?'%. Nas palavras de

Habermas:

Nas categorias (1) e (la), as relagdes sdo definidas mediante papéis
que dependem de organizacdo. O sistema de ocupacdo regula sua
troca com o mundo da vida mediante o papel do membro de uma
organizacdo, ao passo que a administracdo referida a um publico
regula essa troca mediante o papel do cliente. Ambos os papéis sdo
constituidos tendo em vista organiza¢des constituidas na forma do
direito. Atores que assumem o papel de assalariados ou clientes da
administragdo publica se desligam dos contextos do mundo da vida e
adaptam seu comportamento a campos de acdo organizados
formalmente. Eles ddo uma contribuicdo especifica a organizacdo da
qual recebem uma compensacdo (normalmente na forma de saldrio)
ou eles recebem uma prestacdo especifica da organizagdo, para a qual
tém de contribuir (normalmente na forma de impostos).'

2l HABERMAS, TAC I1, p. 577.
2I2ZHABERMAS, TAC I, p. 578.
23 HABERMAS, TAC I, p. 578.
214 URIBE RIVIERA, 1995, p. 65.
215 HABERMAS, TAC I, p. 578.
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Figura 4?1%; Relacoes entre sistemas e mundo da vida desde a perspectiva do
sistema

Ordens institucionais do Relacdes de troca Subsistemas controlados
mundo da vida por meios

1) Trabalhador
P
Forga de trabalho

D
Esfera privada Salario

Sistema econdmico
2) Consumidor

o D

Bens e Servicos

D b
Demanda

la) Cliente
D’
Impostos

. P
Esfera publica Servi‘(;os de organizagdo Sistema administrativo

2a) Cidadao
< P
Decisdes politicas

P’
—_— >
Lealdade da massa

D = Meio “dinheiro.
P = Meio “poder”.

Ja na outra modalidade, a das relagdes de troca, isso ndo ocorre, pois “os papéis
de consumidor (2) e do participante em processos da opinido publica (2a) sdo definidos
tendo em vista esferas de acdo organizadas formalmente; eles mesmos, no entanto, ndo

dependem da organizagio”?!”. Nesse processo

o consumidor estabelece relagdes de troca, e 0 membro do publico é, a
medida que exerce fungdes de cidadania, membro do sistema politico;

216 HABERMAS, TAC I, p. 579.
2ITHABERMAS, TAC I, p. 581
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porém, seus papéis ndo sdo produzidos por meio de um fiat juridico,

como € o caso do trabalhador e do cliente.?!®
As regulamentagdes juridicas correspondentes t€ém a forma de relacdes de
contrato ou de direitos publicos subjetivos, cuja realizacdo pressupde orientagdes de
acdo provenientes de uma conduta devida privada (esfera privada) e de uma forma de
vida cultural e politica dos individuos socializados (esfera publica). O sentido desses
papéis provém, pois de processos precedentes de formagao nos quais se formam as
atitudes, as preferéncias, os valores etc. Essas orientacdes da acdo sdao formadas na

esfera privada e ptiblica do mundo da vida®'’

. Assim, através dos papéis de consumidor
e de cidadao do Estado surgem estruturas proprias de sentido que se manifestam nos
modelos concretos de procura de bens (autonomia na decisdo de compra) e de
legitimacdo da administragdo (autonomia da decisdo de votar), que “ndo podem ser
manipuladas nem ‘compradas’ ou ‘arrecadadas’ por organizagdes privadas ou publicas
como se fossem impostos ou forca de trabalho”?%°.

Em outras palavras, neste processo de acomodag¢do do mundo da vida aos
imperativos sist€émicos, veiculado através de meios de intercambio e controle, os papéis
de cidaddo e de consumidor "permanecem ligadas a contextos do mundo da vida, ndo se
abrindo a economia e a politica do mesmo modo que a forca de trabalho e os impostos,
que sdo grandezas mais abstratas”??!. Apesar disso, os sistemas — como afirma Uribe —
“procuram transformar as orientacdes para valores de uso e as manifestacOes da vontade
coletiva em ‘preferéncias do consumidor’ e em °‘lealdade generalizada’ para poderem
ser trocadas respectivamente por bens de consumo e por lideranca politica’??2.
Habermas, com o auxilio da teoria dos meios de Parsons, descobre que somente

as esferas de acdo, que preenchem fungdes econdOmicas e politicas, podem ser

transportadas para os meios de controle, pois

tais meios fracassam nas esferas da reproducdo cultural, da integracio
social e da socializag@o; pois nessas funcdes eles ndo conseguem
substituir o mecanismo do entendimento, coordenador da agdo. Sua
reproducdo simbolica, diferentemente da reproducdo material do
mundo da vida, ndo pode ser deslocada para os fundamentos da
integragdo sistémica sem que haja efeitos secundarios patolégicos.*

28 HABERMAS, TAC 11, p; 581.

219 Cf. URIBE RIVIERA, 1995, p. 65-66. Cf. também HABERMAS, TAC II, p. 581.
20 HABERMAS, TAC I, p. 581.

21 HABERMAS, TAC I, p. 581.

222 URIBE RIVIERA, 1995, p. 67.

22 HABERMAS, TAC I, p. 583.
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Vale lembrar que, dessa maneira, os subsistemas dinheiro e poder “podem
economizar os custos do dissenso porque desengatam a coordenacdo da agdo da
formagdo do consenso pela linguagem”??*. Em outras palavras, os meios dinheiro e
poder imitam certas funcdes caracteristicas, como a estrutura pretensdo-resgate, da
linguagem. Embora outras caracteristicas, como a estrutura racional de um
entendimento que culmina no reconhecimento das pretensdes criticaveis de validade,
ndo sejam reproduzidas. Nota-se que quando a coordenagdo da agdo ¢ transferida “da
linguagem para os meios de controle, a interacdo é desengatada dos contextos do mundo
da vida em geral”??. Percebe-se, assim, que a linguagem serve de modelo para os
meios. Discutindo o papel do dinheiro, e sua transformag¢do em meio de intercambio

intersistémico, Habermas explica que

o Estado se torna dependente do subsistema econdmico, controlado
por meios; isso 0 obriga a uma reorganizac¢io, em que o poder politico
é equiparado a estrutura de um meio de controle e o poder econdmico
¢ assimilado ao dinheiro.?*

2.2.2.2.1 O dinheiro

Para Habermas, o “dinheiro constitui um mecanismo especial de troca, que
transforma os valores de uso em valores de permuta, o comércio natural de bens em
trafico de mercadorias”??’. Historicamente se percebe que os mercados, tanto internos
quanto externos, faziam parte das sociedades tradicionais, no entanto, com o capitalismo
o sistema econOmico passa a ter uma identidade diferente, pois “transfere para canais
monetdrios ndo somente o intercambio interno entre os empreendimentos, mas também
a troca com o entorno nio econdmico, com as economias privadas e com o Estado”??%.
Assim o dinheiro, quando se torna meio de troca intersistémica, consegue gerar efeitos
formadores de estrutura®®’.

Sobre o dinheiro, Habermas concordard, em grande medida, com Parsons em

torno de algumas caracteristicas que o tornam um protétipo de medium. Vale ressaltar

24 HABERMAS, TAC I, p. 478.
22> HABERMAS, TAC I, p. 479.
226 HABERMAS, TAC I, p. 310.
2T HABERMAS, TAC II, p. 309.
228 HABERMAS, TAC II, p. 309.
22 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 309.
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que Parsons desenvolve seu conceito de meio de controle tomando como exemplo o
meio dinheiro. O meio “dinheiro”, de acordo com Habermas quando este elucida o
conceito parsoniano de meio de controle, “substitui em certas situagdes e sob certos
aspectos a comunicac¢do linguistica; e essa substituicdo diminui ndo somente o custo do
labor interpretativo, mas também o risco de um fracasso do entendimento”?*°.

Parsons, segundo Habermas, destaca quatro grupos de caracteristicas, a saber:

caracteristicas estruturais, caracteristicas qualitativas, estrutura da pretensao e do resgate

e o efeito gerador de sistemas. Sobre as caracteristicas estruturais vemos que o dinheiro

possui as caracteristicas de um cédigo que viabiliza a transmissio de
informacdes de um emissor para um receptor. Esse meio permite a
geracdo e a transmissdo de expressdes simbdlicas em que estd
embutida uma estrutura de preferéncias. Elas podem informar o
receptor sobre uma oferta e estimuld-lo a aceita-la. Entretanto, tal
aceitacdo nao depende de uma tomada de posicdo diante de uma
pretensdo de validade sujeita a critica porque deve desenrolar-se

automaticamente, portanto a margem dos processos de formacdo do

consenso.!

No caso do dinheiro, a sua situacdo-standard € definida pelo processo de troca de
bens. Aqueles que participam da troca perseguem “interesses econdmicos a propor¢ao
que, utilizando recursos escassos, tentam otimizar a relacdo custo/beneficio”**2. O lucro
“constitui ai o valor generalizado, ou seja, é o valor que vincula em todo tempo e lugar
e de igual maneira todos os atores que participam do mercado monetario”?*?. Vale
ressaltar que nesse processo de troca o que leva o agente a aceitar ou rejeitar a oferta de
alter € dado a partir de um enfoque objetivador e de uma orientagdo racional embasada
pelas consequéncias da acdo, mostrando assim que a rentabilidade constitui a medida
para o célculo do éxito.

No caso das caracteristicas qualitativas o dinheiro, como substituto do
entendimento, € um exemplo de medium universal por acrescentar algumas
caracteristicas objetivas, a saber, pode ser medido, pode ser alienado em qualquer tipo

234

de quantidade e pode ser acumulado~”. Sobre estas caracteristicas Uribe comenta

afirmando que

20 HABERMAS, TAC I, p. 476.

BIHABERMAS, TAC I, p. 480.

32 HABERMAS, TAC I, p. 481.

233 HABERMAS, TAC I, p. 481.

234 A edi¢do em portugués traz como proposta de tradugdo “ser armazenado”. Aqui optamos por
utilizar “ser acumulado” por acreditarmos que reflete, de maneira mais acurada o sentido de
“gespeichert” nesse contexto. (Cf. HABERMAS, TAC II, p. 482).
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enquanto as emissdes linguisticas adquirem um significado em relagdo
a contextos particulares e delas ndo é possivel apropriar-se a titulo
individual, o dinheiro (como forma de exercer a influéncia) encarna
magnitudes objetivas de valor (que independem do particular) e que
podem ser adquiridas em quantidades varidveis, que podem passar de
mao em mao; em uma palavra: que podem circular. Finalmente, essas
quantidades podem ser acumuladas (depdsitos em bancos), dando
lugar a créditos e a inversdes que potencializam esses valores iniciais
(diversificando as estruturas econdmicas).>®

Ja na estrutura da pretensdo e do resgate o fendmeno denominado “Banking”
chama a atencdo para outro aspecto. Enquanto o meio linguistico “ndo precisa de

nenhum referendum, em virtude de que quem atua comunicativamente esta

99236

movimentando-se ‘desde sempre’ no seu seio, ndo desconfiando dele o dinheiro,

pelo contrério necessita de uma ancoragem institucional, representado pelas institui¢des

13

privadas da propriedade e do contrato, que regulam as posses monetarias. Assim, “o
dinheiro, pela desconfianga implicita, precisa ser ‘reconectado’ formalmente ao mundo
da vida, através de uma normatiza¢do de direito privado das relagdes de troca”?*’. Nas

palavras de Habermas

O dinheiro ndo ¢ uma “coisa” nem um fator de producdo; ele
simboliza quantidades de valor; porém, enquanto meio, ele ndo possui
um valor como caracteristica inerente. (...) Ora, o meio “dinheiro”
deve substituir a linguagem ndo somente enquanto portadora da
informacdo, mas, principalmente, nas fun¢des de coordenacio. (...) O
meio “dinheiro” copia tal estrutura [refere-se a estrutura do agir
comunicativo explicitada no primeiro capitulo, no qual entra as
pretensdes de validade e sua satisfacdo], que implica pretensdo e
resgate. As pretensdes nominais fixadas pelo cédigo, distribuidas em
valores de troca, podem ser resgatadas mediante valores de uso reais;
elas tém o respaldo de reservas de um tipo especial, que consistem em
ouro ou direitos de saque no Banco Mundial.>*

E claro que, apesar de Habermas comparar a forma de pretensdo e resgate do
agir comunicativo com a feita pelo meio dinheiro, ele lembra que, evidentemente, as
diferencas ndo podem ser esquecidas, ja que a linguagem nao necessita de um ulterior
certificado e que o simples funcionamento do dinheiro ndao desperta suficiente
“confianga sistémica”, sendo necessaria uma ancoragem institucional tornada possivel

gragas as instituicdes privadas da propriedade e do contrato. Habermas, inclusive, chega

235 URIBE RIVIERA, 1995, p. 72.
2% URIBE RIVIERA, 1995, p. 72.
27 URIBE RIVIERA, 1995, p. 72.
28 HABERMAS, TAC 11, p. 483-484.
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a afirmar que ndo podemos desconfiar de nossa lingua-mae. Como o meio dinheiro nao
possui acesso aos contatos vitais torna-se necessdrio esse reengate que, geralmente,
acontece mediante a figura da normatizacdo do direito privado, que regula as relacdes
de troca langando mio da propriedade e do contrato.?*

Como Habermas ndo pretende abordar o efeito gerador de sistemas que o
dinheiro pode produzir, basta mencionar que o subsistema econdmico s6 se diferencia
plenamente através do medium dinheiro quando “surgem mercados e formas de
organizagdo que colocam sob controle monetdrio o intercimbio imanente ao sistema e,

principalmente, o intercimbio com um entorno relevante”.

2.2.2.2.2 O poder

241 como um meio de

Parsons, de acordo com Habermas, interpreta o poder
controle ancorado no sistema politico e o vé como, estruturalmente, anilogo ao
dinheiro®*?. O poder nesse caso ¢ “uma pretensio de obediéncia (valor de troca) que
pode transmutar-se, como valor de uso, na realizacdo de fins coletivos (...) e estd
respaldado pela posse de meios de san¢do ou de coer¢io”?*’. Habermas, no entanto,
considera que “€ possivel constatar que as analogias estruturais com o meio ‘dinheiro’
se tornam cada vez mais imprecisas e as determinagdes conceituais cada vez mais
abstratas, a ponto de se diluirem, no final, em metaforas”?*,

Para Parsons, de acordo com Habermas, o poder, considerado como meio de
controle, “representa a incorporagdo simbolica de medidas de valor, mesmo que ele
proprio ndo tenha nenhum valor intrinseco. O poder ndo consiste em realizacdes
afetivas, nem no emprego da for¢ca fisica. E nele também se reflete a estrutura
‘pretensdo/resgate”**. Sobre o poder Habermas comenta que tanto o detentor do poder

quanto aquele que é submetido a ele pertencem a mesma coletividade. Habermas

continua afirmando que para Parsons

239 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 485.

0 HABERMAS, TAC I, p. 486.

241 Parsons introduz ainda dois meios, a saber, influéncia e compromisso valorativo, mas como
estes nio fazem parte dos objetivos desta pesquisa opta-se por nio trata-los nessa explicitagdo.
22 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 468.

23 URIBE RIVIERA, 1995, p. 72.

24 HABERMAS, TAC II, p. 469.

2 HABERMAS, TAC I, p. 487.
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os interesses do poder se definem pelo fato de que, para atingir os fins
desejados coletivamente, devem-se mobilizar potenciais de realizacao.
Aqui, a eficiéncia da realizac@o dos fins constitui o valor generalizado
(no caso do dinheiro, era o proveito). O Codigo ‘poder’ esquematiza
de modo bindrio possiveis tomadas de posi¢do de alter, de tal modo
que este pode se submeter ou se opor as exigéncias do ego; a sanc¢do
que o ego coloca em perspectiva perante o alter, no caso de um nao
cumprimento da ordem, faz com que o cddigo traga inscrita uma
preferéncia pela obediéncia. Nessas condi¢des, o detentor do poder
pode condicionar a tomada de posicdo de quem € submetido ao poder,
sem depender da disposicao deste dltimo para a cooperagdo. Ambas as
partes alimentam a expectativa de uma atitude objetivadora em
relacdo a situacdo da acdo e uma orientagdo pelas possiveis
consequéncias da acdo. Na 6tica do detentor do poder, € prevista uma
medida semelhante a da rentabilidade, com o auxilio da qual ele pode
calcular o sucesso de suas decisdes.?*

Isso mostra que o exercicio do poder ndo subentende, necessariamente, a
cooperacao, pois quem detém o poder pode condicionar as posturas dos submetidos ao
poder mediante desempenhos empiricos. Como foi afirmando anteriormente, Habermas
assinala, na contramio de Parsons, as diferengas entre os meios poder e dinheiro. Para
Habermas o poder apresenta alguns obstdculos a pretensdo de que seja tratado da
mesma forma que o dinheiro, como uma massa de valor facilmente identificavel e
manipuldvel. Estes obsticulos, apontados por Habermas, seriam as diferencas i) da
mensurabildiade, ii) da capacidade de circulagdo, iii) da depositabilidade, iv) do
financiamento e, principalmente, v) da legitimacao.

Sobre i) vale lembrar que o poder ndo € facilmente mensurdvel, pois nao &
possivel uma quantificacdo do poder e ndo € simples a atribuicio numérica de unidades

de medida a magnitudes politicas. Nas palavras de Habermas

isso se torna patente ao descobrirmos que ndo temos a disposi¢do um
sistema de sinais compardvel ao do dinheiro. Existe uma variedade
imperceptivel de simbolos do poder, uniformes e emblemas do poder,
carimbos, logotipos, ndo hd nada que se compare aos precos. Isso nos
coloca perante o problema da mensurabilidade. Nao hd como
quantificar o poder de modo exato; tampouco € facil atribuir unidades
numéricas a grandezas politicas. Por essa razdo, recorre-se a
ordenacdo hierdrquica das competéncias formais de decisdo ou as
hierarquias de status. Entretanto, as pesquisas empiricas e a
experiéncia do dia a dia revelam que tais indicadores podem
enganar.’*’

26 HABERMAS, TAC II, p. 488-489.
#THABERMAS, TAC I, p. 489.

70



Outro aspecto é que o poder pode ser alienado (ii), transferido, mas nao circula
tdo sem restricoes como o dinheiro. Vale recordar que o dinheiro antes de poder gerar
um sistema ja era “um meio circulante de valor geral e abstrato, enquanto que o poder
antes de sua diferenciacdo sob a forma de uma dominagdo legal e racional estava
adscrito a figura de uma autoridade carismdtica, mantendo, em grande medida, ainda

hoje, essa forte tendéncia™?*®. Nas palavras de Habermas:

O poder pode assumir naturalmente a figura de um meio, mas somente
se ndo estd atrelado a certos detentores ou a certos contextos. Mesmo
assim, € inerente a ele a tendéncia a se ligar a pessoa do poderoso e ao
contexto do exercicio do poder, formando uma simbiose; ji a
tendéncia do dinheiro a se unir a pessoa do rico e ao seu negdcio nao
chega a ser tdo forte. As vantagens de que goza o chefe do executivo
nas campanhas eleitorais podem ilustrar bem este fato. Entretanto, o
poder ndo pode ser depositado de modo tdo seguro como se deposita
dinheiro nos bancos.**

Outro aspecto (iii) do poder € que este ndo tem a mesma segurancga que o titular
de uma conta bancdria no que diz respeito aos seus depdsitos. Habermas exemplifica

que

o governo tem de movimentar seu depdsito de poder, ou seja, tem de
manter o vigor de seu poder mediante atualizacdes e confrontacdes, e
tem de demonstra-lo por meio de testes. O uso demonstrativo do poder
€ necessdario, pois o detentor do poder, ao contririo do dono de um
banco, ndo pode estar seguro de que dispde de seu depdsito. A
importancia dos sucessos extrapoliticos para o uso de uma politica
interna constitui um exemplo ilustrativo.>>°

Como exemplo da necessidade do uso demonstrativo de poder, citamos um
relato acerca do poder entre os indios guaranis relatados pelo pesquisador francés Louis

Necker.

O chefe ndo tinha poder de coergdo. Seus “suditos” aceitavam sua
autoridade e sua preeminéncia s6 na medida das contraprestacdes que
recebiam dele. O chefe dirigia os empreendimentos comunais....
Tinha um privilégio: a poligamia. Mas por sua vez tinha obriga¢cdes
bem precisas, cuja ndo execucdo podia significar-lhe o abandono de
seus suditos: conduzir habilmente a politica exterior do grupo, tomar
decisdes judiciosas em matéria econdmica, repartir com justica entre
as familias nucleares os lotes de terreno limpados em mutirdo, manter
a paz no grupo e muitas vezes ter qualidades de xama, tteis ao grupo,
como o poder de curar ou ter o controle das forcas sobrenaturais. Era

248 URIBE RIVIERA, 1995, p. 73.
29 HABERMAS, TAC II, p. 489-490.
20 HABERMAS, TAC I, p. 490.
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muito importante que o chefe fosse eloquente. E sobretudo devia ser
generoso. Como o notou Levi-Strauss, nos povos do tipo dos Guarani,
“a generosidade ¢ o atributo essencial do poder”. Para conserva-lo, o
chefe devia sem cessar fazer presentes de bens, de servicos, de festas.
Na selva tropical, este tipo de obrigacdo pode ser tdo pesada que o
chefe se via obrigado a trabalhar muito mais que os outros e a
renunciar quase a toda posse para si mesmo. E o papel do chefe... dar
tudo o que se lhe pedissem: em algumas tribos se pode reconhecer
sempre o chefe na pessoa que possui menos que os outros e leva os
ornamentos mais miseréveis. O resto se lhe foi em presentes.!

Além disso (iv), se o financiamento do dinheiro se constitui, via de regra, como
mecanismo para aumentar a complexidade do sistema econdmico, a
“autopotencializacdo do poder constitui um mecanismo gerador de contrapoder, que
geralmente obnubila o sistema de poder”>>2,

Mas a diferenga mais importante (v), para Habermas, ¢ que “o poder, ndo
obstante estar normatizado juridicamente através da organizacdo de direito publico dos
cargos (como o antidoto para a desconfianga), precisa de uma ulterior base de
confianga, a saber: de legitimacio”?>®. Sobre o aspecto hierdrquico da organizacio dos
cargos, Habermas lembra que “o direito de possuir dinheiro implica o acesso a
mercados em que € possivel efetuar transacdes; enquanto o direito de exercer o poder
implica, via de regra, a ocupagdo de um posto no quadro de uma organizagio”>*
estruturada hierarquicamente. Isso mostra que o poder de mando precisa de uma
organizacdo, que canalize o fluxo de decisdes vinculantes por meio de postos e
programas. Sobre a legitimagcdo, Habermas lembra que o poder precisa dessa base
ulterior de confianca, precisa de um apoio normativo mais exigente que o dinheiro.
Habermas sustenta que “nas relagdes de poder, o equilibrio — que sempre se encontra
numa relacio de troca ideal-tipica — s6 pode ser restabelecido por meio da relacio com
2255

fins coletivos legitimaveis

O resumo das caracteristicas dos meios de controle € apresentado na figura 5.

b NECKER, Louis. Indiosguranies y chamanes franciscanos:
lasprimerasreduccionesdelParaguay — 1580-1800 Apud BOFF, Leonardo. No cristianismo
encarnado na cultura Guarani, o bispo seria um pobre e o Papa um mendigo. Disponivel em:
https://goo.gl/x9yXuR. Acesso em: 13 dez. 2017.

2HABERMAS, TACII, p. 491.

233 URIBE RIVIERA, 1995, p. 73-74. Cf. HABERMAS, TAC 11, p. 492.

2 HABERMAS, TAC II, p. 491-492.

25 HABERMAS, TAC 11, p. 491-494
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Figura 5%5: Meios de controle no nivel do sistema social

Meios Dinheiro Poder
Componentes
Situacao-padrao Troca Emissao de ordens
Valor generalizado Utilidade Efetividade

Pretensao nominal

Valores de troca

Decisoes vinculantes

Critérios de racionalidade

Rentabilidade

Eficacia (soberania)

Atitude do ator

Orientada pelo sucesso

Orientada pelo sucesso

Valor real

Valor de uso

Realizacao de fins coletivos

Fundos de garantia

Ouro

Meios de coer¢ao

Formas de

institucionalizacao

Propriedade e contrato

Organizagdo dos cargos

Habermas sintetiza o0s resultados obtidos

reproduzimos abaixo:

delineando

trés

teses, que

i. As medidas de valor, incorporadas simbolicamente, despendidas em
valores de troca ou decisdes vinculantes, estdo respaldadas em
reservas de ouro ou meios de coagdo, podendo ser resgatadas na forma
de valores de uso ou na forma de uma realiza¢do afetiva de fins
coletivos. A constitui¢do das reservas de respaldo e dos valores reais €
de tal ordem, que lhes é inerente uma forca empiricamente motivadora
capaz de substituir uma motivagao racional baseada em argumentos.

ii. O poder e o dinheiro sdo grandezas manipuldveis, em relacdo as
quais os atores podem assumir uma atitude objetivadora orientada
diretamente pelo sucesso proprio. Eles podem ser calculados, pois sdo
talhados de acordo com o agir racional-teleoldgico. Por isso, tem de
haver a possibilidade de movimentar, de concentrar e de manter
trancados os recursos que servem de respaldo (dinheiro ou armas).
Além disso, as seguintes condigdes sao necessdrias: a
mensurabilidade, a capacidade de circulacdo e a depositabilidade dos
valores incorporados nos meios. E sob esse aspecto € possivel
constatar diferencas de grau, pois ndo se consegue medir tdo bem o
poder, nem aliend-lo tdo facilmente ou depositd-lo tdo seguramente,
como ¢ o caso do dinheiro.

iii. Expliquei essas diferengas afirmando que o meio “dinheiro” pode
ser retroligado, por via da institucionalizacio juridica, com o mundo
da vida, estruturado comunicativamente; ndo obstante, ele ndo pode
ser colocado na dependéncia da formagdo linguistica de um consenso,
como é o caso do meio “poder”, que necessita de legitimagio.?’

256 Enxerto adaptado de HABERMAS, TAC II, p. 498.

ZTHABERMAS, TAC I, p. 495.
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2.2.2.3 Meios de controle e formas generalizadas de comunicaciao

Habermas ressalta que € possivel inferir certas condicdes para a
institucionalizagdo dos meios: “valores reais e reservas de garantia precisam ser
estruturados de modo que adquiram for¢a empiricamente motivadora (...) e tem de ser
possivel o controle fisico de fundos de garantia”?3®. Além disso, os meios precisam ser
mensuraveis, alienaveis, depositdveis e “a ancoragem normativa dos meios nao deve
produzir novos dispéndios de comunicaciio, nem provocar novos riscos de dissenso’>.
Isso mostra que a generalizacdo do conceito de meio na esfera do sistema social estd
sujeita a certos limites.

No caso do dinheiro e do poder, os valores reais estdo vinculados,
respectivamente, no seu valor de uso e na realizacdo de fins coletivos. A reserva de
garantia do meio dinheiro se encontra no ouro e a do poder nos meios de coercdo.
Habermas, no entanto, postula que outros meios ndo conseguiram ultrapassar o nivel
inicial das defini¢des operacionais. Dessa maneira, ele introduz uma distin¢cdo entre
meios de controle e formas generalizadas de comunicagdo. Para explicar essa distingdo,
o filésofo alemao compara as formas “influéncia” e “compromisso valorativo” com os
meios “dinheiro” e “poder”.

Sobre a semelhanca, Habermas escreve que

pessoas e instituicdes podem dispor de um certo prestigio que lhes
permite exercer, por meio de explicagdes, influéncia sobre as
convicgdes de outros, bem como sobre a formagao da opinido coletiva,
sem ser necessario apresentar argumentos ou comprovar competéncias
(...). As manifestacdes de pessoas influentes ndo sdo autorizadas por
um cargo: elas conseguem agir de modo autoritario gragas a forca de
convicgdo, que produz consenso. Algo semelhante vale para a
autoridade moral de lideres e associagdes cujas exortagdes conseguem
provocar em outras pessoas a disposicdo de assumir obrigacdes
concretas, sem ter de aduzir argumentos ou comprovar legitimidade.
Suas manifestacdes também ndo se apoiam na autoridade de um
cargo, pois exercem autoridade em virtude de uma forga critico-
apelativa capaz de despertar um engajamento.**

Sobre a diferenca, Habermas escreve que

ndo ha razdes plausiveis que permitam colocar o compromisso
valorativo e a influéncia no mesmo plano que o dinheiro e o poder,

28 HABERMAS, TAC II, p. 496.
2 HABERMAS, TAC II, p. 496.
20 HABERMAS, TAC 1, p. 497.
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pois eles ndo podem ser calculados do mesmo modo. A abordagem
estratégica da influéncia e do compromisso valorativo s6 é admitida
quando a influéncia e o compromisso valorativo sdo tratados como um
depdsito em dinheiro ou em poder, portanto quando transformamos
bens ndo manipuldveis em manipuldveis. Naturalmente, podemos
interpretar a influéncia e o compromisso valorativo como meios. (...)
Nio obstante, tal interpretacio parece for¢ada.”!

Além disso,

(...) tudo indica que ndo existem institui¢des andlogas as dos direitos
de propriedade de cargos, que permitam uma ancoragem normativa
bem circunscrita da influéncia e do compromisso valorativo. Os
conceitos “hierarquia de prestigio” e “lideranca moral” traduzem
apenas um embaraco, uma vez que ndo permitem uma diferenciacio
clara entre meios e sua institucionalizagio. s

Habermas reconhece que hd uma exce¢do no tocante ao sistema da ciéncia,
controlada pela reputacdo e pela especializacdo na producdo de um saber valido, e nas
profissdes académicas que aplicam um saber altamente especializado. No entanto, “tais
exemplos ndo justificam a afirmagdo segundo a qual o meio ‘influéncia’ esta
institucionalizado no sistema de integragdo social”?®*. Habermas, também, menciona
que “¢ evidente que a possibilidade de medir, e alienar e de armazenar a influéncia e o
compromisso valorativo ¢ ainda mais problematica que a do poder”?%4.

Outra diferenca entre os meios de controle e as formas generalizadas de
comunicacdo se encontra no fato de que os valores reais e o compromisso valorativo
ndo possuirem for¢a empiricamente motivadora. Os valores reais e os meios de controle
da influéncia e do compromisso valorativo, na visdo de Habermas, se encontram —
respectivamente — na fundamentacdo de convicgdes (tradigdes culturais) e na
justificacao de obrigagdes (valores internalizados, sangdes internas). Dessa maneira, “as
duas situagdes nao contém nenhum elemento capaz de estimular um destinatdrio
orientado pelo préprio sucesso a aceitar a oferta de ego™?%. Assim, para levar o alter a
continuar com a intera¢do, “o ego ndo tem a disposicao algo que se compare a valores
consumiveis e a sancdes, em que ele pudesse se apoiar sem lancar mdo do recurso do

entendimento’*.

261 HABERMAS, TAC II, p. 499.
262 HABERMAS, TAC II, p. 499.
265 HABERMAS, TAC I, p. 500.
264 HABERMAS, TAC II, p. 500.
265 HABERMAS, TAC I, p. 497.
266 HABERMAS, TAC 1, p. 501.
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Pelo exposto se percebe que os meios de controle substituem a linguagem em
sua funcdo coordenadora da acdo e as formas generalizadas de comunicagdo “apenas
simplificam contextos supercomplexos do agir orientado pelo entendimento,
continuando, todavia, dependentes da linguagem e de um mundo da vida dotado de
algum tipo de racionaliza¢do™?’. Isso se deve ao fato de que, no caso da influéncia e do
compromisso valorativo, a coordenacdo da acdo é efetivada recorrendo aos mesmos
recursos empregados na formacgdo linguistica do consenso, ao contrario dos meios, nos
quais se recorre a razdo orientada pelo sucesso (utilidade e efetividade).

Isso explica, segundo Habermas, porque as formas de comunicacio ndo

necessitam de uma retroligacao institucional especial com o mundo da vida. Para ele

a influéncia e o compromisso valorativo ndo sdo tdo neutros como o
acordo e o entendimento malsucedido, a ponto de elevar a
solidariedade e a integridade a condicdo de valor generalizado, dois
casos de consenso que dependem do reconhecimento de pretensdes de
validade cognitivas e normativas. Ao contrario dos meios “dinheiro” e
“poder”, eles ndo conseguem substituir a linguagem em sua funcéo de
coordenagdo, visto que apenas a desafogam, fazendo abstracdo da
complexidade do mundo da vida. Em suma: esses meios ndo
conseguem tecnicizar o mundo da vida.**

Habermas precisa a distin¢g@o entre meios de controle e formas generalizadas de
comunicacdo recorrendo a um didlogo com Parsons. No entanto, ndo se faz necessaria
uma clarificacdo maior dado os objetivos desta pesquisa. Como poder e dinheiro, e ndo
outros, sdo os meios propriamente ditos do sistema, nesta secdo apresentou-se a
diferenca entre meios de controle e formas generalizadas de comunicagao. Isto porque
ndo € possivel elevar qualquer elemento de integracdo ao status de meios de controle,
pois este demanda algumas especificagdes, tais como a substituicdo da linguagem na
sua funcdo coordenadora da ac¢do e, por isso, é necessdria de uma ulterior ligacdo com o
mundo da vida. J4 as formas generalizadas de comunicacdo, com foi afirmado, apenas
simplificam contextos supercomplexos do agir orientado pelo entendimento,
continuando, todavia, dependentes da linguagem e de um mundo da vida dotado de
algum tipo de racionalizacao.

Passa-se, agora, a apresentar como se dd, propriamente, relacdo entre mundo da

vida e sistema.

267 HABERMAS, TAC II, p. 502.
2688 HABERMAS, TAC II, p. 502.
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CAPITULO 3 - MUNDO DA VIDA E SISTEMA: RELACAO

No primeiro capitulo, de modo geral, foi apresentada a problemética referente ao
mundo da vida e sistema. No segundo, tematizaram-se, propriamente, os conceitos de
mundo da vida e sistema. Agora, neste capitulo, trata-se de mostrar a relacdo entre esse
conceitos. Para tanto, inicia-se com a perspectiva de Habermas sobre o processo de
disjuncao entre mundo da vida e sistema. Em seguida, apresentam-se as formas para se
lidar com a coloniza¢cdo do mundo da vida.

O pensamento de Habermas sobre a colonizacdo do mundo da vida e, por
conseguinte, sobre a relacdo entre o sistema e o mundo da vida, sofreu mudancas ao
longo do tempo. A Teoria do Agir Comunicativo apresenta um tipo de orientacdo, que €
alterada com a publicagdo de Direito e Democracia. Neste capitulo, apresentam-se essas
duas perspectivas. No entanto, apresenta-se, primeiramente, como Habermas entende o

processo de disjuncao entre mundo da vida e sistema.

3.1 A disjuncao entre mundo da vida e sistema: origem da colonizacao

Habermas afirma que, geralmente, a evolugdo social ¢ entendida como “um

processo de diferenciagdo de segunda ordem”?%

, ou seja, € sustentado que enquanto o
mundo da vida e o sistema se diferenciam em fun¢do da racionalidade de um e da
complexidade de outro, eles também se diferenciam entre si. Na sociologia se costuma
fazer a distin¢do dos niveis evolutivos em sociedades tribais, sociedades tradicionais,
organizadas por meio do Estado, e sociedades modernas, isto €, que possuem um
sistema econdmico diferenciado. Do ponto de vista do sistema, é facil perceber e
caracterizar tais niveis utilizando mecanismos sist€émicos e niveis de complexidade
diferentes. Habermas assinala que as sociedades modernas, por exemplo, atingem um
nivel de diferenciacdo sist€émica em que organizagdes que ‘“‘atingiram a autonomia
passam a se relacionar entre si por meios de comunicacdo que ndo dependem mais da

linguagem” ?7° .

Para ele, como procura-se mostrar, ¢ justamente o aumento da
diferenciacdo sistémica que torna possivel a colonizagdo do mundo da vida pelo

sistema.

29 HABERMAS, TAC I, p. 277.
2" HABERMAS, TAC 1, p. 278
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Luhmann, segundo Habermas, distingue trés niveis de integracdo ou niveis de
diferenciacdo do sistema: o nivel das simples interacdes entre atores presentes; o nivel
das organizacdes que se constituem mediante formas de associacdo disponiveis; € o
nivel da sociedade em geral, que abrange todas as interacdes potencialmente acessiveis
em todos os espacos sociais e épocas histéricas. Dessa maneira, “as interagdes simples,
a organizacdo autdonoma por meios € a sociedade formam uma hierarquia evolutiva em

que os sistemas de acdo se encaixam uns nos outros”?’!

. Habermas considera que isto
permite a Luhmann reagir ao fendmeno da separacdo entre sistema e mundo da vida do

modo como ele se revela da perspectiva do mundo da vida, ou seja,

os lacos sist€micos das sociedades modernas condensadas numa
realidade organizacional aparecem como um recorte da sociedade,
objetivado e assimilado a natureza externa, o qual se introduz entre a
situacdo concreta da acdo e o horizonte de seu mundo da vida.
Luhmann transforma o mundo da vida em ‘sociedade’, situando-o
atrds dos subsistemas controlados por meios, o que o impede de se
conectar diretamente com as situacdes da acdo; mesmo assim, ele
continua a formar o pano de fundo para sistemas de acdo
organizados.?’?

Para Habermas, a evolucdo social € um processo que supde simultaneamente a
diferenciacdo funcional e complexificacdo do sistema social e a racionalizacdo do
mundo da vida, em uma conexdo particular e sempre redefinida. Nas palavras de
Habermas ‘“‘entretanto, se, em vez de absolutizar a perspectiva do sistema ou a do
mundo da vida, tentdssemos correlaciond-las, o desengate entre sistema e mundo da
vida ndo apareceria como um processo de diferenciaciio de segunda ordem”.?’?

Habermas, como primeiro passo para sustentar essa ideia, ird interpretar as
sociedades tribais, tidas como mundos da vida socioculturais, e demonstrar que nestas,
ou neste nivel da evolucdo social, ainda existe um cruzamento estreito entre integracao
social e integracdo sist€émica. Habermas, dessa maneira, entenderd o processo de
evolucdo social e, inclusive, entenderd a prépria sociedade a partir da perspectiva do
mundo da vida e da perspectiva do sistema.

O conceito de sociedade delineado em termos do mundo da vida, segundo

Habermas, encontra “respaldo empirico em sociedades arcaicas, nas quais as estruturas

das interacdes mediadas pela linguagem e regidas por normas formam as estruturas

2" HABERMAS, TAC II, p. 279.
22 HABERMAS, TAC II, p. 279-280.
23 HABERMAS, TAC I, p. 280.
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sociais sustentadoras”?’*. Isso porque os membros de uma tribo conseguem orientar
suas acOes pela situacdo atual da acdo e pelas presumiveis comunicagdes com OS
ausentes, tal sociedade “é onipresente, ou seja, apesar de particular, ela se reproduz
como uma totalidade em cada interacdo particular’?’>. O sistema de parentesco se

276 sendo

compoe de “familias ordenadas conforme relacdes de descendéncia legitima
as regras de casamento variadas, embora encontrem uma base comum na proibi¢do do
incesto. Vale lembrar que as pertencas sociais sdo definidas por relacdes de parentesco e
estas tracam o limite da unidade social, pois “dividem o mundo da vida em duas esferas:
a da interagio com parentes e a da interagio com ndo parentes”?’’. As normas do

sistema de parentesco extraem sua forca vinculante dos fundamentos religiosos e, dessa

maneira, os membros da tribo formam uma comunidade de culto.

Em sociedades tribais, a validade das normas sociais tem de ser
mantida sem que se possa lancar mdo do poder de sancdo do Estado.
O controle social necessita de uma fundamentacio religiosa ancorada
no culto; e uma transgressdo contra normas centrais do sistema de
parentesco vale como sacrilégio. Entretanto, a auséncia de um poder
sancionar externo pode ser suprida, uma vez que a cosmovisao mitica
satisfaz o potencial de negacdo e de inovacdo da fala, ao menos no
Ambito do sagrado.?’®

Habermas ainda recorda que uma vez que a compreensdo mitica do mundo
controla as orientacdes da acdo atual, o agir orientado pelo entendimento e o agir
orientado pelos resultados ainda ndo conseguem se desligar um do outro, “nem o ‘ndo’
de um participante da interagdo consegue significar critica ou recusa de uma pretensao
de validade?”. No entanto, essa forte homogeneidade do mundo da vida ndo deve nos
enganar, pois a estrutura social de sociedade tribal ja oferece um espaco amplo para as
diferenciagdes, como, por exemplo, a divisdo do trabalho por sexo e idade. Os homen:s,
geralmente, assumem atividades que os afastam da casa, exigindo forc¢a fisica (caca,
guerra, pesca); as mulheres assumem o trabalho na casa, no jardim e, com frequéncia,
no campo; as criancas recebem trabalhos na caga e no jardim; os idosos assumem

tarefas “politicas” em sentido amplo.

214 HABERMAS, TAC I, p. 281.
2> HABERMAS, TAC I, p. 283.
2 HABERMAS, TAC I, p. 283.
27T HABERMAS, TAC II, p. 284.
28 HABERMAS, TAC II, p. 286-287.
2 HABERMAS, TAC I, p. 287.
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Ja tarefas como preparar uma festa ou a construcio de um bote exigem a

(1P

coordenacdo adequada das atividades de diferentes pessoas. Para Habermas “a
propor¢do que a economia dos gastos e o grau de eficiéncia do emprego dos meios
servem como medidas intuitivas para a solucdo bem-sucedida de tais tarefas, advém
estimulos para a especificacdo funcional das realizacoes e uma diferenciacdo
correspondente dos resultados”*°. Em outras palavras, hd estimulos para que a
interacdo seja regulada de tal modo que o barco possa ser construido de modo
competente e esse tipo de interacdo exige a delegacdo de poder a pessoas, a permuta
funcional de produtos — como, por exemplo, a madeira, o machado, o tempo utilizados
na construcdo do barco — e exige a producgdo de relagdes de troca. A divisdo do trabalho
resulta, dessa maneira, na perspectiva do sistema, do aumento da complexidade social.
Pode-se perceber que Habermas concebe a evolucdo das sociedades como um
processo gradual de cisdo do todo social, que reunia 0 mundo da vida e um sistema
social pouco diferenciado, em que os mecanismos sistémicos, apresentados no capitulo
anterior, se tornam cada vez mais destacados das estruturas sociais em que ocorre a
integragdo social. Vale lembrar, no entanto, que o que define o padrdo do sistema social
como um todo é o mundo da vida. S3o as sociedades arcaicas que representam o suporte
para tal concepc¢ao de sociedade. Aragdo resume adequadamente o pensamento sobre as

sociedades arcaicas da seguinte maneira:

Embora tal descricdo de um mundo-da-vida, homogéneo e
coletivamente partilhado, seja uma idealizagdo, as sociedades arcaicas
se aproximariam, em maior ou menor grau, desse tipo ideal, em
virtude de suas estruturas de parentesco e de suas estruturas miticas de
consciéncia. As relacdes de parentesco, cujo sistema de referéncias
sdo as regras de casamento, formam algo como uma institui¢do total.
As pertencas sociais e o status sdo definidos através dessas relacdes, e
as diferenciagdes possiveis sdo estabelecidas, dentro das dimensdes do
parentesco, em func¢do do sexo, geragdo e descendéncia. O célculo das
relacdes de parentesco também define os limites da unidade social e
os limites do campo politico-juridico. A unidade social é definida em
relacdo aos que sdo parentes e os que ndao o sdo. Com relacdo aos
primeiros se é obrigado a agir com uma orientacdio para o
entendimento miituo. Em relagdo ao demais, pode-se té-los como
hostis a ponto de estabelecer com eles disputas violentas. Da mesma
forma, é o célculo do sistema de parentesco que vai definir aqueles
grupos ou tribos (exégamos) com quem se pode casar, isto é, trocar
esposas ou trocar objetos de valor, de modo a estabelecer
reciprocidades e aliangas durdveis entre grupos sociais inicialmente
estranhos.*®!

20 HABERMAS, TAC II, p. 289.
21 ARAGAO, 1992. p. 99.
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O cardter obrigatério das normas do sistema de parentesco € derivado de
fundamentos religiosos e, como foi mostrado anteriormente, os membros de uma tribo
sdao sempre uma comunidade de culto, na qual a cultura é transmitida oralmente e,
assim, entra nas praticas cotidianas. Percebe-se que todas as funcdes sociais se
encontram reunidas numa sé institui¢do, o sistema de parentesco. Esta totalidade social
comega a se tornar mais frouxa quando em tais sociedades se iniciam processos de
diferenciacdo segmentdria e de estratificacao.

A diferenciacdo segmentdria aparece quando sao formados subgrupos a partir de
unidade sociais anteriores, ou de unidades similares se reagrupem em unidades maiores
através dos mecanismos de troca. A estratificacdo acontece quando grupos de
descendéncia similares sdo diferenciados verticalmente dos demais, tornando-se grupos
de descendéncia. Vamos, no passo seguinte, entender melhor esses processos e
descrever os quatro mecanismos (além da diferenciacdo segmentdria e da estratificagdo,
temos a organizagdo estatal e os meios de controle) que vado assumindo
consecutivamente a lideranca e, dessa maneira, produzindo novos niveis de integracao.

Na evolugdo social, proposta por Habermas, surgem quatro mecanismos de
diferenciacdo sist€mica, cada um dos quais assume a lideranca na evolugdo social e
caracteriza um maior nivel de integracdo sistémica, a saber: a diferenciacdo
segmentdria, a estratificacfio, as organizacdes estatais e os meios de controle?®?,

A permuta de mulheres, regulada por regras de casamento, torna possivel a
diferenciagdo segmentdria da sociedade. Esta pode adquirir complexidade “pelo fato de
que em certos grupos sociais se formam subgrupos ou pelo fato de que unidades sociais
semelhantes se reinem em unidades maiores, conservando uma estrutura

semelhante”®®. A troca ritual de objetos de valor?®*

e o consumo simbdlico de objetos
de uso também servem para a estabilizacdo de relacdes de amizade com o entorno

social. A diferenciagdo segmentaria que, segundo Habermas, “flui nas relagcoes de troca

282 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 299.

23 HABERMAS, TAC I, p. 291.

28 Uma pesquisa sobre a troca circular de presentes valiosos e sem utilidade pratica nos grupos
de ilhas da Nova Guiné Oriental, segundo Malinowski, demostra que a troca normativa de dois
tipos de objetos simboélicos (pulseiras e colares que ndo podem ser usados como enfeites)

consegue criar, aos pares, parcerias entre milhares de membros de diferentes tribos que vivem
espalhadas numa imensa regido (Cf. HABERMAS, TAC I, p. 291).
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aumenta a complexidade de uma sociedade em virtude de uma peculiar friccdo
horizontal resultante de associagdes estruturadas de modo semelhante?>.

Para haver organizagdo, que implica a existéncia de certos diferenciais de poder
utilizaveis, faz-se necessdaria a estratificagdo vertical. Geralmente esta € utilizada por
grupos de descendéncia ndo lineares. Os grupos de descendéncia dominantes devem seu
status a um prestigio fundado, via de regra, numa procedéncia genealdgica nobre ou
286

divina“®®. Habermas recorda que em “sociedades tribais estratificadas, os membros dos

grupos de ascendéncia mais antigos e mais nobres aspiram a posi¢des de mando, e a
ordem de status apoiada no prestigio permite uma integragio de tribos bem maiores”?®’.

Sobre a diferenciacdo segmentdria e a estratificacio Habermas recorda que

na troca de mulheres regulada por regras de casamento, os dois tipos
de integracdo, a saber, a social e a sist€émica, coincidem. O mesmo
vale para o mecanismo de formacao do poder. Ele opera no &mago das
dimensdes do sexo, da geracdo e da descendéncia, dadas
preliminarmente pelo sistema de parentesco, s6 permitindo
diferenciagdes de status apoiadas no prestigio, ndo na posse de poder
politico.?®8

Em outras palavras, esses mecanismos embora causem um aumento de
complexidade social nas sociedades, ndo afetam a estrutura dessa formagdo social,
definida pelo sistema de parentesco. Somente quando os mecanismos sist€émicos
originam uma nova instituicio € que podemos falar realmente de um novo nivel de
evolucdo social. Isto vai acontecer com o surgimento das sociedades organizadas em
torno do Estado (organizagdo estatal). O mecanismo de organizagdo estatal “ndo se
coaduna com a estrutura de sociedades organizadas pelo sistema de parentesco, pois
encontra a estrutura social que lhe é adequada numa ordem politica global, a qual se
incorporam e se subordinam as camadas sociais*.

Os mecanismos sist€micos explicitados anteriormente  permaneciam

entrelacados estreitamente com mecanismo de integracdo social, pois se apegam a

estruturas sociais dadas preliminarmente, isto €, no sistema de parentesco. Ja quando se

25 HABERMAS, TAC I, p. 292.

286 O exemplo mais conhecido € o das tribos Nuer, investigadas por Evans-Pritchard, nas quais
cada tribo particular constitui uma unidade soberana de até sessenta mil membros e cada uma
dessas tribos se identifica com um grupo “aristocratico” de ascendéncia dominante. Estes gozam
de autoridade perante as associagdes comuns de familias, mas nfo exercem poder politico (Cf.
HABERMAS, TACII, p. 293).

2T HABERMAS, TAC II, p. 293.

28 HABERMAS, TAC II, p. 296.

29 HABERMAS, TAC I, p. 298.
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forma um poder politico, cuja autoridade ndo depende mais do prestigio de grupos de
ascendéncia dominantes, mas da disposi¢cdo sobre poderes de sancdo judiciais, o
mecanismo do poder se desprende das estruturas de parentesco. Nestas sociedades o
mecanismo de poder se destaca das estruturas de parentesco e a complexidade
organizacional, constituida ao nivel da dominacdo politica, se torna o nicleo de uma
nova instituicdo encarnada no Estado. As préprias unidades sociais se tornam

especificadas funcionalmente pela participacio ou exclusdo do poder politico.

O trago diferencial das sociedades de classe politicamente construidas,
para Habermas, é o fato de que nelas h4 a formacdo de poder politico
genuino, onde grupos detentores do poder derivam sua autoridade e
sua disposi¢do sobre os meios judiciais de sancdo, isto é, da
autoridade do cargo.?

O quarto mecanismo de diferenciacio sistémica sdo os meios de controle. Nas
sociedades organizadas na forma de Estado, surgem mercados de bens controlados pelo
dinheiro, ou seja, por relagdes de troca simbolicamente generalizadas. Entretanto, para
Habermas, esse meio “s6 consegue produzir um efeito estruturador no sistema da
sociedade como um todo quando a economia se separa da ordem do Estado”**!. Com o
surgimento da economia capitalista, surge um sistema parcial diferenciado pelo meio
“dinheiro”, que impde, por seu turno, uma reorganiza¢do do Estado. O seguinte quadro
contém os quatro mecanismos de diferenciacdo do sistema numa sequéncia que

reproduz o processo de evolucao social.

Figura 6: Mecanismos de diferencia¢iio sistémica??

Coordenacao da acao
por meio de Troca Poder

Diferenciacao
e integracao de
Unidades estruturadas de 1.Diferenciagdo 2. Estratificacdo
modo semelhante segmentdria
Unidades dissemelhantes 4. meios de controle 3. organizagao estatal
especificadas de modo
funcional

Neste esquema, todo mecanismo que assume evolutivamente a dianteira
caracteriza um nivel superior de integragdo, a partir do qual “os mecanismos

precedentes sdo degradados e, a0 mesmo tempo, redirecionados e suprassumidos

2% ARAGAO, 1992, p. 101.
Y1 HABERMAS, TAC 11, p. 298.
22 HABERMAS, TAC 11, p. 300.
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dialeticamente™?%3. Isso significa que cada nova etapa de diferenciagiio abre espaco para
novos aumentos de complexidade.

Os mecanismos de diferenciacdo segmentdria e estratificagdo permanecem
ligados as estruturas dadas preliminarmente, enquanto que os mecanismos de
organizacdo estatal e meios de controle provocam o surgimento de novas estruturas. Os
mecanismos de diferenciagdo segmentdria € os meios de controle operam por
mecanismos de troca. Ja a estratificacdo e a organizacdo estatal operam por meio do
mecanismo de poder.

Habermas acredita que as formacdes sociais nao podem ser distintas apenas
pelos niveis de complexidade sist€émica, mas sdo definidas pelo complexo institucional
que ancora um mecanismo recém-emergido de diferenciacdo sistémica no mundo da
vida. Além disso, cada novo nivel de evolucdo é determinado pelo surgimento de uma
nova instituicdo. Assim, os quatro mecanismos designam niveis de integracdo que
abrangem uma determinada formacdo da sociedade.

Além disso, “em cada uma dessas sociedades, cada nivel de integracdo sistémica
corresponde a uma forma institucional e a um conceito que exprime a determinacdo das

interacdes”**. Segue o quadro sobre as formacdes da sociedade.

Figura 7: Formacoes da sociedade*>

Mecanismos

sistémicos Mecanismos de troca Mecanismo de poder
Estruturas
Sociais
Dadas preliminarmente 1. sociedades estamentais 2. sociedades estamentais

igualitarias hierarquizadas

Unidades dissemelhantes 4. sociedades de classes 3. sociedades de classes
especificadas de modo constituidas estratificadas politicamente
funcional economicamente

A diferenciagdo segmentdria € institucionalizada na forma de relacOes de
parentesco, sendo o conceito de “papel” derivado do sexo e da idade como
determina¢do de interacdo. Para Habermas, como se viu, em sociedades arcaicas, “as
interacdes sdo determinadas pelo repertério de papéis do sistema de parentesco. Nesse

nivel podemos aplicar sem problemas o conceito de papéis, uma vez que o agir

23 HABERMAS, TAC 11, p. 299.
294 ARAGAO, 1992, p. 104.
2 HABERMAS, TAC 11, p. 300.
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comunicativo € prejulgado quase inteiramente por padrdes de comportamento
normativos”?%,

A estratificagdo € institucionalizada na forma de status determinando uma
sociedade de hierarquia. Em sociedades tribais estratificadas, quando surge um sistema
de status em que as associacdes familiares sdo hierarquizadas de acordo com a nobreza,
os papéis referentes ao sexo e a geracdo sdo relativizados. Nas palavras de Habermas,
“para o status social do individuo, a posicdo da familia a qual pertence é mais

importante que o lugar que ele mesmo ocupa no interior da familia™**’

, pois a sociedade
se estratifica de acordo com a reputacio que a familia goza gracas a sua descendéncia.

A organizagdo estatal € institucionalizada na forma de poder politico, sendo o
conceito de “autoridade do cargo” visto como direito pessoal em virtude da unidade da
esfera publica e da esfera privada. Neste nivel, a ordem do status € relativizada.
Habermas afirma que “quando a estrutura da sociedade ndo ¢ mais determinada pelo
parentesco, mas pelo Estado, a estratificacdo social € acoplada a caracteristicas da
participacdo no poder politico e a posi¢io no processo de produgio”?s.

Os meios de controle sdo institucionalizados na forma de relagdes entre pessoas
privadas detentoras de direitos. Dessa forma, a autoridade do Estado e o poder politico
em geral sdo relativizados perante a ordem do direito privado assim que, por exemplo, o
dinheiro (um dos meios de controle) € institucionalizado numa norma juridica que visa a
um intercdmbio econdmico despolitizado. Nesse plano, “o direito formal se torna uma
garantia para a previsibilidade do comércio privado”*”. Dessa maneira, nas sociedades
de classes constituidas economicamente se independiza o sistema econdmico, que se
torna neutro do ponto de vista ético. O Estado, separado do medium dinheiro,
subordina-se inicialmente a 16gica do sistema econdmico, dependendo deste ultimo para
seu funcionamento (via impostos).

Habermas também aborda essa complexificacdo sistémica na perspectiva interna
dos mundos da vida afetados. Em sociedades tribais a diferencia¢do sist€mica ndo se
torna perceptivel, isto €, as interferéncias sistémicas ndo se tornam perceptiveis. Isto
porque, segundo Habermas, nas sociedades tribais “a diferenciacdo sistémica se liga

diretamente a estruturas de interacdo existentes, lancando mao dos mecanismos de troca

de mulheres e da formacgdo do prestigio; por isso, ela ainda ndo se torna perceptivel

2 HABERMAS, TAC I, p. 301.
2THABERMAS, TAC I, p. 301.
28 HABERMAS, TAC I, p. 301.
2 HABERMAS, TAC I, p. 302.
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quando ha interferéncias nas estruturas do mundo da vida™*%. No entanto, quando o
Estado emerge nas sociedades estratificadas, o nivel das simples interagcdes é suplantado

por um novo nivel de relacdes sist€émicas. Sobre isso ele escreve:

Tal diferenca de nivel se reflete na relacdo entre a totalidade politica e
as suas partes, determinante para a teoria cldssica do Estado; as
imagens refletidas, que surgem no espectro da cultura superior e da
cultura popular, distinguem-se consideravelmente uma da outra. Além
disso, o novo nivel de diferenciacdo sistémica adquire a figura de uma
ordem politica global necessitada de legitimacdo; e esta sé pode ser
introduzida no mundo da vida ao preco de uma interpretacao iluséria
da sociedade de classes, ou seja, somente a medida que as
cosmovisodes religiosas assumem fungdes ideoldgicas. !

Habermas, assim, afirma poder chegar a uma conclusio: quanto mais os sistemas
sociais se tornarem complexos, mais os mundos da vida se tornam provinciais3®?.
Entretanto, ha uma espécie de circularidade nesse processo, pois as estruturas do mundo
da vida mudam em fun¢do de aumentos de complexidade sistémica, mas, por sua vez,
os aumentos de complexidade sdo dependentes da diferenciacdo estrutural do mundo da

vida.

Nao podemos, todavia, interpretar tal afirmag¢do numa linha casual,
como se as modificagdes das estruturas do mundo da vida fossem
consequéncia direta do aumento da complexidade sist€émica. Na
realidade, acontece exatamente o contririo, ou seja, os aumentos de
complexidade dependem das diferenciacdes estruturais do mundo da
vida. E tal mudanca de estrutura, independentemente do modo como
se explica sua dindmica, obedece ao sentido préprio de uma
racionaliza¢do comunicativa.’®

O autor argumenta que em virtude da aquisicao de um novo estagio de estruturas
de consciéncia moral e legal (pds-tradicional), as esferas de valores culturais se
autonomizam, adquirem légicas proprias e se institucionalizam em sistemas culturais de
acdo: essa racionalizacdo cultural permite uma racionalizacdo ao nivel social, um
aumento no nivel de complexidade sist€émica que se caracteriza pela institucionalizagdao
da economia capitalista, do Estado moderno e da familia nuclear. Com a diferenciacdo
dos sistemas de acdo econOmico e administrativo, surge uma dinamica de
autonomizacdo desses subsistemas sociais em torno do dinheiro e do poder. Essa

autonomizacao, segundo Baumgarten, “¢ tdo forte que di-se uma cis@o entre sistema e

30 HABERMAS, TAC I, p. 311.
3T HABERMAS, TAC I, p. 312.
302 Cf. HABERMAS, TAC I, p. 312.
3 HABERMAS, TAC II, p. 312-313.
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mundo da vida. Os sistemas econdmicos e administrativos tornam-se totalmente
desligados dos valores culturais das estruturas de racionalidade institucionalizadas nos
sistemas de a¢do cultural”?*,

Foi a constatacdo de que a racionalizagao do mundo da vida torna possivel uma
elevacdo da complexidade sistémica que permitiu a Habermas identificar a existéncia de
patologias sociais, na época moderna, ji que elas sdo derivadas da intromissdao de
mecanismos sist€émicos nas esferas do mundo da vida, caracterizadas pela interacdo.

Quando os mecanismos sistémicos reprimem formas de integracdo social,
mesmo nas dreas em que uma coordenacao da acdo depende de consenso, isto €, onde a
propria reprodugdo simbodlica do mundo da vida estd em questdo, a mediatizacdo do
mundo da vida se transforma em sua colonizacdo. A aceitagdo de uma “mediatiza¢dao”
do mundo da vida “implica a descoberta de fendmenos de interferéncia que se
manifestam nos contextos em que o mundo da vida e o sistema se diferenciam um do
outro, a ponto de um conseguir influenciar o outro”*?. Esta colonizagio serd, entdo, a
responsével pelo aparecimento das patologias nas sociedades modernas.*%

Habermas fornece algumas indicagdes que permitem interpretar os conflitos

como resisténcia as tendéncias de colonizacdo do mundo da vida. Essas reacdes sdo

analisadas por Habermas como “potenciais de proposto”.

3.2 Os potenciais de protesto

Ao contrdrio dos autores da Dialética do Esclarecimento, a presenca da
racionalidade técnico-instrumental na sociedade ndo é tomada, segundo Bressiani, por
Habermas como algo essencialmente negativo. Se no diagndstico de Adorno e
Horkheimer, a racionalidade instrumental possui um carater puramente reificante e sua
presenca na sociedade indica a existéncia de bloqueios emancipatérios, 0 mesmo nao
acontece para Habermas, pois “em sociedades complexas, ndo seria possivel coordenar
linguisticamente o0s objetivos econdmicos € burocrdticos sem sobrecarregar as
interacdes comunicativas no mundo da vida™*"’. Para Habermas, a existéncia de a¢des
racionais orientadas ao sucesso no interior da sociedade ndo se constitui em patologias

sociais, pois estas surgem quando os imperativos sist€tmicos que organizam a

394 BAUMGARTEN, 1998. p. 14.

305 HABERMAS, TAC II, p. 336.

3% Cf. HABERMAS, TAC I, p. 355.
397 BRESSIANI, 2016, p. 23.
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reprodugdo material da sociedade extrapolam o dominio dos subsistemas e invadem o
mundo da vida. Assim, as deformacdes ndo dependem da racionalizagdo do mundo da
vida em geral, nem da crescente complexidade do sistema enquanto tal. Sobre isso

Habermas escreve:

A diferenciacgdo estrutural da sociedade ndo t€m, por si mesma, efeitos
patoldgicos colaterais. A diferenciacdo e o desenvolvimento préprio
das esferas de valores culturais ndo provocam o empobrecimento
cultural da pritica comunicativa cotidiana (...) A racionalizacio
unilateral e a reificacdo da pritica comunicativa cotidiana nio sdo
frutos da disjuncdo entre formas de organizacdo dos subsistemas
controlados por meios e pelo mundo da vida, mas da penetracdo de
formas de racionalidade econdmica e administrativa em esferas de
acoes que resistem a transferéncia para os meios “dinheiro” e “poder”,
uma vez que se especializam na tradicdo cultural, na integracio e na
educacdo social, ficando na dependéncia do entendimento como
mecanismo de coordenagio da a¢do.’*®

Dessa forma, para Habermas, as patologias da modernidade sdo causadas por
interferéncias sistémicas que prejudicam e colocam em risco a forma comunicativa de
interacdo no mundo da vida. Isso significa que a reprodug¢do material pode ser
transposta para bases de integracdo sistémica, mas quando se procura fazer o mesmo
com a reprodugdo simbdlica t€ém-se as patologias, Assim, as relagdes de poder sdo vistas
por ele como parte do sistema e se tornam patoldgicas apenas quando este interfere no
mundo da vida e distorce a comunicacao. As formas sist€émicas, portanto, ndo deveriam
ultrapassar seus limites, mas se restringir as esferas da economia e da burocracia estatal.

Quando acontecem essas interferéncias, cabe ao mundo da vida resistir a elas,
mesmo que ndo tenha como inverter o processo. Os chamados novos movimentos
sociais (gerados por questOes relativas a qualidade de vida, a preservacdo do meio
ambiente, a garantia dos direitos humanos) sdo exemplo desse tipo de resisténcia e se
voltam contra a interven¢do do sistema no mundo da vida. Estes conflitos surgem,

segundo Habermas, nas costuras entre o sistema € o mundo da vida. Nas palavras de

Bressiani, Habermas chega com isso

ndo apenas a distingdo (...) entre sistema e mundo da vida, como
também as interferéncias mutuas que cada uma dessas duas esferas
sociais pode exercer na outra. Interferéncias que explicam, de acordo
com ele, tanto o surgimento de patologias, como o de conflitos e
movimentos sociais no interior da sociedade. Tanto os conflitos
sociais, como as patologias que eles combatem, se localizam assim
entre sistema ¢ mundo da vida. E, de acordo com Habermas, na

3% HABERMAS, TAC II, p. 597.
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fronteira entre ambos que ocorrem as lutas por emancipacdo, sendo
também o limite de cada uma dessas esferas aquilo que estaria em
causa na expansdo do sistema sobre o mundo da vida e,
consequentemente, no aumento ou diminui¢io da dominagdo.’*”

O filésofo alemao afirma que a classificagdo dos potenciais de protesto é
extremamente dificil, dado que os cendrios se modificam frequentemente. Ele chega a

encontrar os seguintes movimentos na Reptblica Federal da Alemanha

Movimento antinuclear e movimento ecolégico; movimento pela paz
(que inclui o tema do conflito Norte-Sul); movimento de iniciativas
cidadds; movimento alternativo (que inclui projetos de vida
alternativos nas grandes cidades e comunas rurais); minorias (velhos,
homossexuais, invélidos etc.); grupos de ajuda para a vida e seitas
juvenis; fundamentalismo religioso; movimentos de protesto contra os
impostos; associa¢des de pais que protestam contra e escola; oposicao
contra as “reformas modernistas”; finalmente, o movimento das
mulheres.?!°

Habermas também acredita que os movimentos, em nivel internacional, de
autonomia regional sdo importantes. No entanto, diante deste leque, Habermas faz uma
distin¢do entre trés tipos potenciais, a saber, potenciais de emancipagdo, de oposicao e

de fuga. No caso da emancipacido, Habermas afirma que

apds o movimento americano pelos direitos civis, que desaguou na
autoafirmacdo particularista de subculturas negras, somente o
movimento feminista se encontra na tradicio dos movimentos
burgueses de libertacao socialista; a luta contra a opressdo patriarcal e
pelo resgate de uma promessa inserida hd muito tempo nos
fundamentos universalistas do direito e da moral confere ao
feminismo a forca impulsionadora de um movimento ofensivo, e a
maior parte dos demais movimentos possui um carater
predominantemente defensivo.’!!

Ja os movimentos de resisténcia e de fuga “visam ao represamento de esferas de

acdo organizadas formalmente em beneficio de esferas estruturadas comunicativamente,

< .

nio a conquista de novos territérios” 312

. Esse tipo de movimento apresenta duas
caracteristicas distintas, a saber, “a defesa de estamentos de posse tradicionais e sociais
e uma atitude defensiva, que opera a partir do mundo da vida racionalizado,

9 313

experimentando novas formas de cooperacdo e convivéncia . Os objetivos, as

perspectivas e o modo de agir difundidos, por exemplo, nos grupos de protestos juvenis,

39 BRESSIANI, 2016, p. 27.

3 HABERMAS, TAC I, p. 708.
ST HABERMAS, TAC I, p. 709.
312 HABERMAS, TAC II, p. 709.
33 HABERMAS, TAC II, p. 709.
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podem ser elucidados como reagdes a certas situagdes problemdticas, como a questio
ecoldgica, os problemas derivados da supercomplexidade (centrais nucleares, lixo
atdmico, manipulacdo de genes, uso de dados privados por centrais de informacdo) e
sobrecargas da infraestrutura comunicativa (expresso nos movimentos de tipo
psicologizante, na renovacdo do fundamentalismo religioso, dos projetos alternativos e
de iniciativas cidadas). Cita-se, abaixo, apenas um dos casos por seu cardter de
explicitagdo.

Sabe-se que a interven¢do industrial em larga escala nos equilibrios ecolégicos,
a reducdo dréstica das reservas naturais ndo regenerdveis e o desenvolvimento
demografico colocam graves problemas as sociedades desenvolvidas industrialmente;
mesmo assim, tais desafios sdo inicialmente abstratos, exigindo solucdes técnicas e
econdmicas que, por seu turno, t€ém de ser implementadas por meios administrativos.
No entanto, segundo Habermas, o protesto € desencadeado, antes de tudo, pelas
destruicdes do meio ambiente urbano, pela favelizagdo, pela industrializacdo, pela
contaminac¢do da paisagem, pelos prejuizos causados a saide por produtos industriais,

pelos efeitos secundérios oriundos de medicamentos. Isto significa que

0 protesto tem na mira processos evolutivos que afetam claramente as
bases orgdnicas do mundo da vida, despertando nossa consciéncia
para o fato de que existem certos critérios de habilidade e limites
inflexiveis para a ndo satisfacio de certas necessidades sensitivo-
estéticas que acompanham o mundo da vida.*!*

De acordo com Habermas, novos conflitos se desenvolveram e surgiram novos
movimentos sociais que divergem dos tipos antigos de luta de classes. Sobre estes

conflitos, na esteira de Habermas, Baumgarten comenta:

Esses conflitos concernem a reprodugao cultural e a socializacdo mais
do que a distribuicdo dos bens materiais. Sendo expressdes da
reificacdo da ordem comunicativa do mundo da vida, essas tensdes
ndo se poderiam aliviar por meio de um desenvolvimento econdmico
adicional ou por melhores técnicas do aparelho administrativo do
governo. Os novos conflitos e movimentos sociais que se lhes
associam, derivam-se de problemas que sé podem ser resolvidos
mediante a reconquista do mundo-da-vida através da razdo
comunicativa e por transmutagdes concomitantes da ordem normativa
da vida cotidiana.’"

314 HABERMAS, TAC I, p. 710-711.
315 BAUMGARTEN, 1998, p. 16-17.
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Mas como se dé a reconquista do mundo vida? A medida que o Estado de bem-
estar ndo consegue dar uma resposta satisfatéria para a questdo, o direito, como serd
apresentado no préximo topico, terd para Habermas um papel fundamental no processo
de superacdo da coloniza¢ao do mundo da vida.

Segundo Rezende Pinto

baseando-se em ClausOffe, Habermas mostra que, frente a estas
questdes, sé resta ao Estado de bem-estar a estratégia de evitagdo dos
problemas cronicos. E nessa atividade preventiva, o Estado se
restringe a acdo administrativa, a execucdo de técnicas que visam
garantir o funcionamento de um sistema regulado. O problema porém
é que os problemas ndo sdo técnicos, mas praticos, € ndo se encontram
na esfera da “ag@o racional teleologica”, mas da “a¢do comunicativa”.
A tatica utilizada pelos que det€ém o controle do sistema € a de
despolitizar as massas, eliminando os contetidos praticos dos
problemas, visando transformé-los em técnicos e que, como tal devem
ser resolvidos cientificamente.?'°

Essas acOes preventivas ndo eliminam os problemas, pois as zonas de conflito
surgem entre as necessidades que ficam na periferia do campo estatal e aquelas
centralmente localizadas. Como exemplo tem-se “o estupendo avanco dos meios de
producdo e defesa em comparacdo com a estagnacdo dos servigos de saide, educagdo;
ou grande eficdcia dos planejamentos nas dreas fiscal e financeira, comparada com os
casos de planejamento urbano”?!'”. Com esse processo os conflitos surgem em ambitos
subprivilegiados da vida, tais como, por exemplo, a questdo indigena no Brasil ou a
questao racial nos Estados Unidos ou na Europa. Contudo, como “esses grupos nao sao
sistemas sociais e o sistema ndo depende do seu trabalho, o seu potencial de éxito

revolucionario é restrito” 3'8 .

Nas palavras de Habermas ‘“as velhas fontes de
desigualdade ndo secaram, porém sofrem interferéncias, ndo somente por parte das
compensacgdes do Estado do bem-estar social, mas também por parte de desigualdades
de outro tipo, tais como disparidades e conflitos marginais™!°.

Para Rezende Pinto, o filésofo alemdo “ndo confunde o desenvolvimento da
razao instrumental como sendo o proprio processo de racionalizagdo societaria™>?°, Essa
confusdo, segundo Rezende Pinto, levou tanto Weber quanto Adorno e Horkheimer a

buscar a espontaneidade livre de reificacdo em poderes irracionais (carisma, arte e

316 REZENDE PINTO, 1995, p. 90.

3'THABEMAS, TCI Apud REZENDE PINTO, 1995, p. 90.
38 HABEMAS, TCI Apud REZENDE PINTO, 1995, p. 90.
39 HABERMAS, TAC I, p. 627.

320 REZENDE PINTO, 1995, p. 91.
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amor). Habermas, no entanto, como se viu anteriormente, explica isso ndo pelo processo
de racionalizacdo societdria, mas pela coloniza¢cdo do mundo da vida pelos imperativos
sistémicos. Nesse sentido, a tarefa que se coloca é a reconquista das estruturas
simbdlicas do mundo da vida - cultura, sociedade e pessoa - pelos mecanismos que
coordenam a acdo através da busca do entendimento. Nas palavras de Habermas
“somente essa racionalidade comunicativa, que se reflete na autocompreensdo da

modernidade, confere uma légica interna a resisténcia contra a mediatizacdo do mundo

da vida provocada pela dinimica prépria de sistemas que se tornaram autonomos”>2!.,

Diante do esgotamento do Estado social, Habermas vé trés atitudes possiveis.

Sobre essas atitudes Rezende Pinto escreve:

De um lado, estdo os legitimistas do Estado social que buscam
consolidar o nivel ja alcangado, buscando restaurar o equilibrio entre
intervengdo estatal e modernizagdo da economia de mercado. De
outro, estdo os neoconservadores (...) que partem para o ataque ao
Estado social, embasados no discurso neoliberal. Um terceiro grupo
assume uma linha de critica ao crescimento como um bem em si. Sdo
grupos variados e heterogéneos (...) € 0 que os une € a recusa a visao
produtivista que permeia o pensamento tanto dos legitimistas do
Estado social quanto dos neoconservadores. Eles tém uma postura
ambivalente ante o Estado social e entendem que o mundo da vida
estd ameacado tanto pela mercantilizacdo (dinheiro) quanto pela
burocratizagdo (poder).*>?

Dessa maneira, além do mercado o préprio Estado intervencionista precisa ser
socialmente controlado. Para que estes dois processos ocorram, € necessario — segundo
Habermas — haver uma “mudanca da relagdo entre os espacos publicos autonomos, de

um lado, e, de outro, os setores comerciais orientados pelo dinheiro e pelo poder

99323

administrativo””“’. Rezende Pinto sintetiza o pensamento habermasiano da seguinte

maneira:

Habermas propde uma organizacdo onde as esferas publicas
autdbnomas alcancariam uma combinac¢do de poder e autolimitacdo,
atuando sobre os mecanismos de auto-regulacio do Estado e da
economia, visando uma formacgdo radicalmente democritica da
vontade, tendo como pressuposto um deslocamento das energias
utdpicas do campo do trabalho para o da comunicacdo. O conteido
utdpico desta sociedade da comunicacio estd em garantir condi¢des
bésicas para uma pratica comunicativa cotidiana que propiciaria as

32 HABERMAS, TAC I, p. 601.
322 REZENDE PINTO, 1995, p. 91.
33 HABERMAS, 1991, Apud REZENDE PINTO, 1995, p. 57.
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condi¢des para os proprios participantes - de acordo com seus proprios
interesses - realizarem uma vida melhor.***

Pelo exposto, percebe-se que na Teoria do Agir Comunicativo, Habermas pensa
mais em termos de protesto frente a colonizacdo do mundo da vida. Agora, apresenta-se

a perspectiva presente em Direito e democracia (Faktizitdt und Geltung).

3.3 A potencialidade do direito

No contexto da Teoria do Agir Comunicativo, Habermas diagnostica a tendéncia
de colonizacdo do mundo da vida pelo sistema. Nessa perspectiva tem-se um
diagndstico mais pessimista, pois — como foi afirmando anteriormente - diante dessa
colonizagdo, o mundo da vida pode resistir, mas ndo inverter o processo. Esse
diagndstico pessimista, segundo Bressiani, “defendido por Habermas em 1981, ¢

»325  Neste livro,

alterado em 1992, com a publicagdo de Direito e Democracia
Habermas atribui ao direito o importante papel de mediar a influéncia, agora
multidirecional, entre o0 mundo da vida e sistema e com isso “flexibiliza as fronteiras
entre as duas esferas e altera o diagndstico de que o desenvolvimento das sociedades
modernas tende a um aumento da pressdo exercida pelos sistemas politico e econdmico
sobre 0 mundo da vida™3?®,

A partir de uma reconstru¢do dos processos juridico-democraticos das
sociedades modernas, Habermas passa a identificar no direito, de acordo com a
perspectiva de Bressiani, quanto este é pautado pelo poder comunicativamente gerado
na base do mundo da vida, um meio de influenciar e limitar o funcionamento do
sistema. Assim, as esferas publicas podem pressionar os processos juridico-

democraticos e, dessa maneira, criar regulacdes que limitam a atuacao dos sistemas.

Habermas toma como de partida

a situacdo de uma sociedade profanizada onde as ordens normativas
tém que ser mantidas sem garantias meta-sociais. E as certezas do
mundo da vida, jd pluralizadas e cada vez mais diferenciadas, nio
fornecem uma compensag@o suficiente para esse déficit. Por isso, o
fardo da integracdo social se transfere cada vez mais para as
realizagdes de entendimento de atores para os quais a facticidade
(coacdo de sancdes exteriores) e a validade (forca ligadora de

324 REZENDE PINTO, 1995, p. 92.
325 BRESSIANI, 2016, p. 33.
326 BRESSIANI, 2016, p. 33.
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convicgdes racionalmente motivadas) sdo incompativeis, a0 menos
fora dos dominios de acdo regulados pela tradicdo e pelos costumes.
Se for verdade, como eu penso, seguindo Durkheim e Parsons, que
complexos de interacio ndo se estabilizam apenas através da
influéncia reciproca de atores orientados pelo sucesso, entdo a
sociedade tem que ser integrada, em iltima instdncia, através do agir
comunicativo.*?’

Ele reconhece o risco de dissenso nos dominios do agir comunicativo desligado
de autoridades sagradas, de instituicdes fortes e, dessa maneira, parece que a
necessidade crescente de integracdo, nas modernas sociedades contemporineas
“sobrecarrega a capacidade de integracdo do mecanismo de entendimento disponivel,

quando uma quantidade crescente de interacdes estratégicas, imprescindiveis para a

» 328

estrutura social, sdo liberadas Assim, aqueles que agem comunicativamente

encontram-se na alternativa de terem de suspender a comunicacdo ou agirem
estrategicamente. No entanto, Habermas acredita que “parece haver uma saida através

da regulamentacdo normativa de interagoes estratégicas, sobre as quais 0s proprios

atores se entendem’™?°.

Segundo Bressiani

se antes Habermas via apenas a tendéncia de ampliacdo dos fluxos de
poder provindos do sistema em direcdo ao mundo da vida, agora ele
passa a identificar a possibilidade de que processos comunicativos
ligados a formacdo da vontade e da opinido politica sejam
institucionalizados na forma de direitos e regulem comunicativamente
os sistemas.**

z

Para compreender isso de maneira mais clara, € necessario mostrar que para
Habermas o direito estd ligado as trés fontes de integracdo social (solidariedade,

dinheiro e poder). Ele escreve que

através de uma prética de autodeterminacio, que exige dos cidadaos o
exercicio comum de suas liberdades comunicativas, o direito extrai
sua forca integradora, em ultima instancia, de fontes de solidariedade
social. As institui¢des do direito privado e publico possibilitam, de
outro lado, o estabelecimento de mercados e a organizacdo de um
poder do Estado; pois as operacdes do sistema administrativo e
econdmico, que se configura a partir do mundo da vida, que € parte da
sociedade, completam-se em formas do direito.

E uma vez que o direito se interliga ndo somente com o poder
administrativo € o dinheiro, mas também com a solidariedade, ele

32THABERMAS, DD I, p. 45.
328 HABERMAS, DD I, p. 46.
32 HABERMAS, DD I, p. 46.
330 BRESSIANI, 2016, p. 34.
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assimila, em suas realizacdes integradoras, imperativos de diferentes
procedéncias.®!

O sistema passa, nessa perspectiva, a poder ser influenciado e a ter sua atuacio
limitada pelo mundo da vida. Com Direito e Democracia, Habermas concebe, portanto,
a possibilidade de que as esferas do sistema e do mundo da vida se influenciem

mutuamente. Sobre isso comenta Silva:

Os processos juridico-democraticos alimentam a expectativa de
transformar o poder comunicativo, gerado nas bases sociais do
‘mundo da vida’ em imperativos eficazes frente ndo apenas a seus
cidaddos-destinatdrios, como também aos sistemas econdmico e
politico. Assim, a praxis comunicativa — que, no ambito da Teoria da
Acdo Comunicativa, apenas era considerada capaz de oferecer
‘resisténcia’ a expansdo da logica sistémica em direcdo ao mundo da
vida, delimitando sua drea de atuacdo e preservando formas de
interacdo comunicativamente reguladas — passa a ser considerada
capaz de agir sobre o funcionamento dos sistemas instrumentais de
agdo por meio das institui¢des democraticas.??

A linguagem formal do direito permite, segundo Habermas, que o resultado dos
fluxos comunicativos seja transformado em imperativos que os cddigos do poder e da
moeda sdo capazes de entender. Com isso, o mundo da vida “passa a ter como reverter
aquilo que Habermas identificou como a tendéncia da modernidade, ou seja, ele pode
intervir no funcionamento do sistema e nao apenas resistir as tentativas de colonizagdo
deste”*?. No entanto, como o direito permite uma regulamentacdo comunicativa do
sistema, ele também pode conferir aparéncia de legitimidade ao poder ilegitimo. Assim,
ele pode tanto canalizar a influéncia do mundo da vida em direcdo ao sistema, quanto

dar aparéncia de legitimidade a colonizacio do mundo da vida. Nas palavras de

Habermas

como meio organizacional de uma dominacdo politica, referida aos
imperativos funcionais de uma sociedade economica diferenciada, o
direito moderno continua sendo um meio extremamente ambiguo de
integracdo social. Com muita frequéncia o direito confere aparéncia de
legitimidade ao poder ilegitimo. A primeira vista, ele nio denota se as
realizagdes de integracdo juridica estdo apoiadas no assentimento dos
cidaddos associados, ou se resultam de mera autoprogramacido do
Estado e do poder estrutural da sociedade.®*

3T HABERMAS, DD 1, p. 61-62.

32 SILVA, F. G. Entre potenciais e bloqueios comunicativos: Habermas e a critica do Estado
democratico de direito. In Caderno CRH, Salvador, v. 24, n. 62, 2011. p. 313.

333 BRESSIANI, 2016, p. 35.

3 HABERMAS, DD [, p. 62.
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No seguinte trecho de Direito e Democracia, Habermas sintetiza o que foi

apresentado ao afirmar que

em termos da teoria do agir comunicativo, o sistema de acao “direito”,
enquanto ordem legitima que se tornou reflexiva, faz parte do
componente social do mundo da vida. Ora, como este s6 se reproduz
junto com a cultura e as estruturas da personalidade, através da
corrente do agir comunicativo, as agdes juridicas formam o medium
através do qual as institui¢des do direito se reproduzem junto com as
tradicdes juridicas compartilhadas intersubjetivamente e junto com as
capacidades subjetivas da interpretacdo de regras do direito. Por
fazerem parte do componente da sociedade, estas regras do direito
formam ordens legitimas de um nivel superior; a0 mesmo tempo,
porém, enquanto simbolismo juridico e enquanto competéncias
juridicas socializatdrias adquiridas, elas estdo representadas nos outros
dois componentes do mundo da vida. Os trés componentes participam
originariamente na producdo de a¢des juridicas. Do direito participam
todas as comunicagdes que se orientam por ele, sendo que as regras do
direito referem-se reflexivamente a integracdo social realizada no
fendmeno da institucionaliza¢fo.*

Além disso, Habermas acrescenta que todavia

0 cbédigo do direito ndo mantém contato apenas com o medium da
linguagem coloquial ordindria pelo qual passam as realizacdes de
entendimento, socialmente integradoras, do mundo da vida; ele
também traz mensagens dessa procedéncia para uma forma na qual o
mundo da vida se torna compreensivel para os cédigos especiais da
administracdo, dirigida pelo poder, e da economia, dirigida pelo
dinheiro. Nesta medida, a linguagem do direito pode funcionar como
um transformador na circulacio da comunicacdo entre sistema e
mundo da vida, o que ndo € o caso da comunicacdo moral, limitada a
esfera do mundo da vida.**

Dado a importancia do direito na relacdo entre mundo da vida e sistema, passa-
se a apresentd-lo em linhas gerais.
Segundo Pedron, os dois volumes da Teoria do Agir Comunicativo, como

afirmado anteriormente, apresentam o direito a partir de dois prismas. O primeiro

atrelado aos sistemas sociais, funcionando como meio de organizagio
desses. Aqui o Direito apareceria como um meio, isto &,
instrumentalizado para a organizacio dos sistemas sociais que operam
através de uma linguagem propria — poder e dinheiro. Como
consequéncia, o Direito ficaria aliviado da problematica acerca de sua

33 HABERMAS, DD [, p. 112.
3 HABERMAS, DD [, p. 112.
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fundamentacdo material, bastando que suas normas tivessem
observado o processo correto de produgio.*’

E o segundo

ligado ao mundo da vida, como uma instituicdo. Toda questdo
referente aos ‘“fundamentos” do Direito bem como os principios
estariam ligados a uma estrutura mais complexa que combina
procedimento formal e legitimidade material para a formacdo das
normas juridicas — € o que Habermas chama de institucionalizag¢do do
Direito.**

Assim, “enquanto o direito como meio teria o papel de organizar e constituir
controladamente o Estado € a Economia, o Direito como via institucionalizadora de

questdes de conteddo moral ndo teria qualquer papel constitutivo, mas antes tao-

95339

somente regulativo””””. Isto porque as instituicdes juridicas, na medida em que se

apresentam conectadas ao mundo da vida, “encontram-se num ambito politico-cultural e
social, guardando, assim, uma relacdo de continuidade das normas éticas pelo fato de

que sdo institucionalizadas através da sancdo estatal aquilo que anteriormente ja se

encontrava informalmente constituido” 34°,

A consequéncia dessa separacdo, segundo Pedron, seria a constatacio de uma

coloniza¢do do mundo da vida pelo direito:

o Direito tomado como meio servia aos sistemas sociais, permitindo o
desalojamento da acdo orientada pelo entendimento, substituindo
pretensdes compartilhadas e presentes no mundo da vida por uma
racionalidade instrumental unicamente limitada pela correcdo do
procedimento de produg@o normativo. A solugdo, entdo, decorreria da
criacdo de espacos de discussdo, nos quais o controle institucional ndo
estivesse presente, possibilitando a racionalidade comunicativa
alcancar seu curso, sem o uso de respostas juridicas prontas e
acabadas.>"!

Como ja adiantado, na obra Direito e Democracia, Habermas apresentard uma
reformulacdo das propostas anteriores. Aqui, segundo Pedron, “a andlise passa para a

discussao acerca das condi¢Oes, possibilidade e legitimidade do Direito nas sociedades

337 PEDRON, Flavio Quinaud. A teoria discursiva do Direito € da democracia de Jiirgen
Habermas. Revista Jus Navigandi, ISSN 1518-4862, Teresina, ano 19, n. 3935, 10 abr. 2014.
Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/27387>. Acesso em: 19 nov. 2018.
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contemporaneas pos-tradicionais, nas quais o Direito se tornou positivo™***. O direito
positivo, entdo, apresentaria duas caracteristicas: fator de limitacdo e de deslimitacao,

isto €,

atua como fator de limitacdo, uma vez que estabiliza expectativas de
comportamento generalizdveis, podendo, para isso, fazer uso de
sangdes; e como fator de deslimitacdo, j4 que abre a possibilidade de
que todas as normas sejam criticdveis — seja no processo legislativo,
seja nos processos de aplicagio de normas.**

Assim o direito moderno consegue garantir a integragdo social. E a solidariedade
social estd baseada, em um nivel pds-tradicional, numa fundamentac¢do procedimental:

na afirmag¢do de que o destinatdrio da norma € também seu criador. Para Habermas

ou a ordem juridica permanece embutida nos contextos de um ethos
da sociedade global subordinada a autoridade de um direito sagrado —
como foi o caso das formas de transicdo absolutistas ou estamentais
do Renascimento; ou as liberdades subjetivas de acdo sdo
complementadas por direitos subjetivos de outro tipo — através de
direitos dos cidaddos que ndo visam apenas a liberdade de arbitrio,
mas a autonomia. Pois, sem um respaldo religioso ou metafisico, o
direito coercitivo, talhado conforme o comportamento legal, sé
consegue garantir sua forca integradora se a totalidade dos
destinatdrios singulares das normas juridicas puder considerar-se
aurora racional dessas normas. Nesta medida, o direito moderno
nutre-se de uma solidariedade concentrada no papel do cidaddao que
surge, em tltima instancia do agir comunicativo.***

Habermas continua e afirma que “a facticidade e a validade da imposicdo do
processo de legislacdo que funda a validade social (Geltung) constitui uma hipoteca
pesada para sistemas juridicos destinados a tirar dos ombros dos atores que agem
comunicativamente a sobrecarga da integragdo social**.

Além do mais, o direito adquiriu “a capacidade de funcionar como dobradica

entre sistemas sociais e o0 mundo da vida’>*°

J& que “os sistemas sociais desenvolveram
linguagens proprias e especializadas, carecem de meios para receber os influxos
comunicativos provindo do mundo da vida™**’. J4 o mundo da vida por ater-se a uma

“linguagem ordinaria e reflexiva, continua capaz de compreender aqueles, mas o

32 PEDRON, 2014, s/n.

343 PEDRON, 2014, s/n.

34 HABERMAS, DD |, p. 54.

3% HABERMAS, DD I, p. 54-55.
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347 PEDRON, 2014, s/n.
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inverso nao ocorre. O direito, entdo, fornece essa ligacdo através de seu proprio

c6digo**. Nas palavras de Habermas:

O direito detém uma funcdo de charneira entre sistema e mundo da
vida, que ndo se coaduna com a ideia de um encapsulamento do
sistema juridico. Aquilo que Teubner descreve como “realizag¢do de
interferéncia” resulta da singular “posicdo dupla” ocupada pelo
direito, que faz a mediacdo entre o mundo da vida, reproduzido
através do agir comunicativo, e sistemas sociais funcionais, que
formam mundos circundantes uns para os outros. A circulacdo
comunicacional do mundo da vida € interrompida no ponto onde se
choca com o dinheiro e o poder administrativo, meios que sdo surdos
as mensagens da linguagem coloquial, foram desmembrados dela.**

Como Habermas menciona que o dinheiro e o poder sdo surdos as mensagens da
linguagem coloquial, vale lembrar que é verdade que a linguagem coloquial forma um
horizonte de compreensao, em principio, capaz de traduzir tudo em todas as linguagens.
No entanto, ela € incapaz de operacionalizar eficientemente para todos os destinatdrios
as suas mensagens enderecadas ao comportamento. Por isso, para traduzi-las nos
codigos especiais, ela depende do direito, o qual tem contato com o dinheiro e o poder

<

administrativo, Assim, para Habermas, o direito funciona como “uma espécie de

transformador, o qual impede, em primeiro lugar, que a rede geral de comunicagao,
socialmente integradora, se rompa”*>°. Habermas conclui afirmando que
mensagens normativas s conseguem circular em toda a ampliddo da
sociedade através da linguagem do direito; sem a traducdo para o
cddigo do direito, que é complexo, porém aberto tanto ao mundo da

vida como ao sistema, estes ndo encontrariam eco nos universos de
agdo dirigidos por meios.*>!

Para Habermas, o direito moderno “tira dos individuos o fardo das normas
morais e as transfere para as leis que garantem a compatibilidade das liberdades de
acdo. Este obtém sua legitimidade através de um processo legislativo, que por sua vez,

99352

se apoia no principio da soberania do povo Para ele, a criacdo legitima do direito

“depende de condi¢des exigentes, derivadas dos processos e pressupostos da

38 PEDRON, 2014, s/n.

3 HABERMAS, DD I, p. 82.

3 HABERMAS, DD I, p. 82.
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comunicacdo, onde a razdo, que instaura e examina, assume uma figura
procedimental”3?,

Habermas ndo analisa essa questdo a partir da contraposi¢cdo entre ideal e
realidade, pois o conteildo normativo “estd inserido na facticidade social dos processos
politicos observaveis”*>*. Por conseguinte, uma sociologia reconstrutiva da democracia,
segundo o filésofo alemdo, “tem que escolher seus conceitos basicos de tal modo que
estes permitam identificar nas praticas politicas fragmentos e particulas de uma ‘razao
existente’, mesmo que distorcida’>.

Segundo Oliveira, o direito — para Habermas — “¢ o medium primario de

»356  Em Direito e Democracia, o filésofo

integracdo social na sociedade moderna
alemdo, segundo Oliveira, parte da existéncia fatica do direito no seio da sociedade
enquanto “principio positivo de coer¢do para buscar uma justificacdo discursiva de
forma a destranscendentalizar (detranszendentalisiert) o ambito nouménico de teorias
da justica e evitar o funcionalismo sistémico da sociologia do direito”’.

Habermas, na perspectiva de Oliveira, supera a aporia kantiana - viabilizar o
livre arbitrio de outrem segundo uma lei universal da liberdade - ao definir a autonomia
publica através de “uma rede diferenciada de arranjos comunicativos para a formagao
discursiva da vontade e opinido publica e de um sistema de direitos individuais
fundamentais”®>®. A intencdo de Habermas, nesta mesma perspectiva, ¢ “articular a
autonomia privada dos individuos que perseguem seus objetivos de felicidade com a
autonomia publica que garante o bem comum”*>. Habermas relaciona estado de direito

e democracia recorrendo ao conceito de politica deliberativa. Cohen, citado por

Habermas, identifica que a no¢ao de uma democracia deliberativa

estd enraizada no ideal intuitivo de uma associacdo democritica na
qual a justificacdo dos termos e das condicdes de associacio efetua-se
através da argumentacdo publica e do intercAmbio racional entre
cidaddos iguais. Em tal ordem, os cidaddos engajam-se coletivamente
para resolver, através de uma argumentacdo publica, os problemas

33 HABERMAS, J. Direito e democracia: entre facticidade e validade. Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 1997. v. 2. p. 9. (citado por “DD II”” futuramente).

3% HABERMAS, DD 11, p. 9.

335 HABERMAS, DD 11, p. 9.

3% OLIVEIRA, Nythamar de. Mundo da Vida, Ethos Democritico e Mundializa¢do: a
democracia deliberativa segundo Habermas. Dois Pontos. Curitiba, v. 5, n.2, out. 2008. p. 62.
357 OLIVEIRA, 2008, p. 62.

358 OLIVEIRA, 2008, p. 63.

3% OLIVEIRA, 2008, p. 63.
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resultantes de sua escolha coletiva e consideram suas institui¢des
basicas legitimadas na medida em que estas conseguirem formar o
quadro de uma deliberagdo publica conduzida com toda a liberdade.**°

Segundo Habermas, “Cohen explicita o conceito de politica deliberativa a partir

de um ‘procedimento ideal’ de deliberacdo e de decisdo, o qual deve ‘espelhar-se’, na

9361

medida do possivel, nas instituigdes politicas” " . O filésofo alemdo, no entanto,

interpreta de outra forma:

De minha parte, pretendo interpretar o procedimento que
legitima as decisdes corretamente tomadas como estrutura
central de um sistema politico diferenciado e configurado como
Estado de direito, porém, ndo como modelo para fodas as
institui¢cdes sociais (nem mesmo para todas as instituicdes do
Estado).’®?

Por fim, pode-se concluir, como sintetiza Oliveira, que

a democracia deliberativa proposta pela teoria discursiva de Jiirgen
Habermas dd conta do problema dos reducionismos econdmicos e
juridificantes da mundializacio ou globalizacdo, entendida como uma
colonizagdo técnico-sistémica do mundo da vida. Recorrendo a sua
concepcdo de um ethos democrético transnacional embasado na
soberania popular, a teoria habermasiana logra resgatar o cardter
normativo da mundializacdo através da irredutibilidade de valores
humanos como a liberdade, a dignidade e os direitos humanos,
inerentes as mais diferentes e incompativeis autocompreensdes de
mundos de vida.*®

Portanto, o direito € o lugar onde é possivel, segundo Habermas, restabelecer a
unidade ou o equilibrio entre as duas dimensdes de integracdo (mundo da vida e
sistema). No entanto, por que o direito tem essa fung¢ao?

Além do direito ser o ponto-chave, como foi mostrado anteriormente, o que
fundamenta o direito € a democracia, que — por conseguinte — se funda na razdo
comunicativa. Apesar do direito ter uma ligacio com o sistema, ele s6 € legitimo a

medida que possui essa vinculacdo com a racionalidade comunicativa. Por isso,

desenvolve-se, a seguir, a no¢cdo de democracia deliberativa.

3% COHEN, 1989, p. 17 APUD HABERMAS, DD I, p. 28.

361 HABERMAS, DD 11, p. 28.

32 HABERMAS, DD 11, p. 28.

363 OLIVEIRA, Nythamar de. Mundo da Vida, Ethos Democritico e Mundializagdo: a
democracia deliberativa segundo Habermas. Dois Pontos. Curitiba, v. 5, n.2, out. p. 49.
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Em Direito e Democracia, segundo Lubenow, Habermas formula “um projeto

de institucionaliza¢io que se orienta pelo paradigma procedimental da democracia”** e,

com isso, “quer resolver o problema de como a formagdo discursiva da opinido e da

vontade pode ser institucionalizada (...) de como transformar poder comunicativo em

» 365

poder administrativo Assim, Habermas elabora uma teoria da democracia

procedimental e deliberativa. Para ele, “o processo da politica deliberativa constitui o
amago do processo democratico”%®. Para formular essa teoria, ele se serve de duas
tradi¢cdes tedrico-politicas: a concep¢do de autonomia publica da teoria politica
republicana e a concepg¢ao de autonomia privada da teoria politica liberal.

No modelo liberal, segundo Lubenow, o processo democratico

tem por objetivo intermediar a sociedade (um sistema estruturado
segundo as leis do mercado, interesses privados) e o Estado (como
aparato da administracdo puiblica). Nesta perspectiva, a politica tem a
funcdo de agregar interesses sociais € os impor ao aparato estatal; é
essencialmente uma luta por posi¢des que permitam dispor de poder
administrativo (...). O processo de formacao da vontade e da opinido
publica é determinado pela concorréncia entre os agentes coletivos
agindo estrategicamente em manter ou conquistar posi¢des de poder.
(...) O éxito em tal processo € medido pela concordincia dos cidadaos
em relagiio a pessoas e programas, quantificado em votos.**’

No modelo republicano, o processo democratico vai além dessa funcdo

mediadora, pois

apresenta a necessidade de uma formacao de opinifo e da vontade e da
solidariedade social que resulte da reflexdo e conscientizacdo dos
atores sociais livres e iguais. Nessa perspectiva, a politica ndo obedece
aos procedimentos do mercado, mas as estruturas de comunicagao
publica orientada pelo entendimento mituo, configuradas num espago
publico. Este exercicio de auto-organizacdo da sociedade pelos
cidaddos por via coletiva seria capaz de empresar forca legitimadora
ao processo politico.*®

Ja o modelo deliberativo, isto €, o da teoria do discurso proposto por Habermas,
acolhe elementos de ambos os lados e os integra de uma maneira nova e distinta num

conceito de procedimento ideal para deliberacdes e tomadas de decisdo:

3% LUBENOW, Jorge Adriano. Esfera publica e democracia deliberativa em Habermas: modelo
tedrico e discursos criticos. Kriterion, Belo Horizonte, v. 51, n. 121, Jun. 2010. p. 231.

3% L UBENOW, 2010, p. 231.

3% HABERMAS, DD 11, p. 18.

37 LUBENOW, 2010, p. 233.

3% L UBENOW, 2010, p. 233.
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A teoria do discurso, que atribui ao processo democritico maiores
conota¢cdes normativas do que o modelo liberal, as quais, no entanto,
sdo mais fracas do que as do modelo republicano, assume elementos
de ambas as partes, compondo-os de modo novo. Na linha do
republicanismo, ela coloca no centro o processo politico da formagao
da opinido e da vontade, sem porém entender a constituicao do Estado
de direito como algo secunddrio; (...) ela entende os principios do
Estado de direito como uma resposta coerente a pergunta acerca do
modo de institucionaliza¢do das formas pretensiosas de comunicac¢io
de uma formacao democrética da opinido e da vontade. (...) Como no
modelo liberal, as fronteiras entre “Estado” e “Sociedade” sdo
respeitadas; porém, aqui, a sociedade civil, tomada como base social
de esferas publicas autondmas, distingue-se tanto do sistema
econdmico, como da administracdo publica. Dessa compreensdo da
democracia resulta a exigéncia normativa de um deslocamento de
pesos nas relagdes entre dinheiro, poder administrativo e
solidariedade, a partir das quais as sociedades modernas satisfazem
suas necessidades de integragio e de regulag¢do.’®

Assim, “a chave da concepg¢do procedimental de democracia consiste no fato de
que o processo democratico institucionaliza discursos e negociagdes com o auxilio de
formas de comunicagdo, que devem fundamentar a suposi¢do de racionalidade para

todos os resultados obtidos conforme o processo”’°, Para Habermas

as implicacdes normativas sdo evidentes: a forca social e integradora
da solidariedade, que ndo pode ser extraida apenas de fontes do agir
comunicativo, deve desenvolver-se através de um amplo leque de
esferas publicas autdonomas e de processos de formacdo democrética
da opinido e da vontade, institucionalizados através de uma
constituicdo, e atingir os outros mecanismos da integracdo social — o
dinheiro e o poder administrativo — através do médium do direito.*”!

Dessa maneira, percebe-se que o ‘“que empresta forca legitimadora ao

procedimento € justamente o percurso ou a base argumentativa de fundamentacdo

9372

discursiva que se desenrola na esfera publica””’~. Além disso, esse percurso “visa

garantir o uso equitativo das liberdades comunicativas, conferindo por esse modo

também forga legitimadora ao processo de normatizagdo™*’?. Segundo Habermas

qualquer associacdo que institucionaliza tal processo, a fim de regular
as condicdes de sua convivéncia democrética, assume fei¢des de uma
comunidade juridica particular, limitada no espaco e no tempo, com
tradicdes e formas de vida especificas. Todavia, essa identidade
inconfundivel ainda ndo a caracteriza como comunidade politica de

3% HABERMAS, DD 11, p. 21-22.
" HABERMAS, DD 11, p. 27.

ST HABERMAS, DD 11, p. 22.

32 LUBENOW, 2010, p. 235.
SBLUBENOW, 2010, p. 235.

103



cidaddos. Pois o processo democritico é dominado por principios
gerais da justica, constitutivos para qualquer forma de associacdo de
pessoas. Em sintese, o procedimento ideal de deliberacdo e da tomada
de decisdo pressupde sempre uma associacdo titular que se julga capaz
de regular de modo imparcial as condi¢des de sua convivéncia. O que
associa o0s parceiros do direito é, em ultima instdncia, o lago
linguistico que mantém a coesdo de qualquer comunidade
comunicacional .

Ja a esfera publica, por sua vez, é a categoria normativa chave do processo

politico deliberativo. Sobre ela, Lubenow sintetiza o pensamento habermasiano:

A esfera publica ¢ uma “estrutura intermediaria” que faz a mediacéo
entre o Estado e o sistema politico e os setores privados do mundo da
vida. Uma “estrutura comunicativa”, um centro potencial de
comunicagdo publica, que revela um raciocinio de natureza publica,
de formacdo da opinido e da vontade politica, enraizada no mundo da
vida através da sociedade civil. A esfera piiblica tem a ver com o
“espago social” do qual pode emergir uma formagdo discursiva da
opinido e da vontade politica.>”

Lubenow continua afirmando que na esfera publica

No seu bojo colidem os conflitos em torno do controle dos fluxos
comunicativos que percorrem o limiar entre o mundo da vida e a
sociedade civil e o sistema politico e administrativo. A esfera publica
constitui uma “caixa de ressonancia”, dotada de um sistema de
sensores sensiveis ao ambito de toda sociedade, e tem a funcdo de
filtrar e sintetizar temas, argumentos e contribui¢cdes, e transporti-los
para o nivel dos processos institucionalizados de resolucdo e deciso,
de introduzir no sistema politico os conflitos existentes na sociedade
civil, a fim de exercer influéncia e direcionar os processos de
regulacdo e circulacdo do poder do sistema politico, através de uma
abertura estrutural, sensivel e porosa, ancorada no mundo da vida.?’®

Nas palavras de Habermas a esfera ou espaco publico é

um fendmeno social elementar do mesmo modo que a acdo, o ator, o
grupo ou a coletividade; porém, ele ndo € arrolado entre os conceitos
tradicionais elaborados para descrever a ordem social. A esfera
publica nao pode ser entendida como uma institui¢do, nem como uma
organizacdo, pois ela constitui uma estrutura normativa capaz de
diferenciar entre competéncias e papéis, nem regula o modo de
pertenga a uma organizacao, etc. Tampouco ela constitui um sistema,
pois mesmo que seja possivel delinear seus limites internos,
exteriormente ela se caracteriza através de horizontes abertos,
permedveis e deslocdveis. A esfera publica pode ser descrita como
uma rede adequada para a comunicagdo de conteidos, tomadas de

3 HABERMAS, DD 11, p. 31.
35 LUBENOW, 2010, p. 236.
STLUBENOW, 2010, p. 236.
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posicdo e opinides; nela os fluxos comunicativos sdo filtrados e
sintetizados, a ponto de se condensarem em opinides publicas
enfeixadas em temas especificos.’”’

Segundo Habermas, do mesmo modo que o mundo da vida tomado globalmente,

a esfera publica se reproduz

através do agir comunicativo, implicando apenas o dominio de uma
linguagem natural; ela estd em sintonia com a compreensibilidade
geral da pratica comunicativa cotidiana. Descobrimos que o mundo da
vida é um reservatdrio para intengdes simples; e os sistemas de acdo e
de saber especializados, que se formam no interior do mundo da vida,
continuam vinculados a ele. Eles se ligam a func¢bes gerais de
reprodugdo do mundo da vida (como € o caso da religido, da escola e
da familia), ou a diferentes aspectos de validade do saber comunicado
através da linguagem comum (como € o caso da ciéncia, da moral e da
arte). Todavia, a esfera publica ndo se especializa em nenhuma destas
direcdes; por isso, quando abrange questdes politicamente relevantes,
ela deixa ao cargo do sistema politico a elaboragdo especializada. A
esfera ptblica constitui principalmente uma estrutura comunicativa do
agir orientado pelo entendimento, a qual tem a ver com o espaco
social gerado no agir comunicativo, nao com as fungdes nem com 0s
contetidos da comunicag¢io cotidiana.>’

Em resumo, nesta pesquisa mostrou-se como o mundo da vida se relaciona com
o sistema. Viu-se que o mundo da vida, ameagcado em sua sobrevivéncia pela
interferéncia da razdo instrumental, € colonizado pelo sistema por meio da
burocratizacdo e da monetarizagdo. Para fazer frente a esta colonizacdo, Habermas
apresenta duas perspectivas: a primeira na qual pensa em termos de resisténcia e
protesto e, a segunda na qual pensa a relagdo entre mundo da vida e sistema a partir do
direito. O direito aparece, nesta segunda perspectiva, como uma espécie de terreno
comum entre 0 mundo da vida e o sistema. Ele permite, por conseguinte, regular e
restabelecer a unidade entre as duas dimensdes de integracdo (sistema e mundo da vida)
e o que fornece a legitimidade ao direito é o procedimento discursivo e democratico que

se desenrola na esfera publica.

3" HABERMAS, DD 11, p. 92-93.
38 HABERMAS, DD 11, p. 92-93.
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CONSIDERACOES FINAIS

Nesta pesquisa procurou-se mostrar como o mundo da vida, enquanto horizonte
no qual os que agem comunicativamente se encontram desde sempre, se relaciona com
o sistema, enquanto dirigido pelos meios poder e moeda. Para tanto, dividiu-se este
trabalho em trés capitulos, a saber, Mundo da vida e sistema: o estado da questdo,
Mundo da vida e sistema: conceituacdo e, finalmente, Mundo da vida e sistema:
relacdo.

No primeiro capitulo, situou-se a origem da problemdtica da relacdo entre
mundo da vida e sistema recorrendo a trajetéria do Instituto de Pesquisa Social da
Universidade de Frankfurt (Institut fuer Sozialforschung), mais conhecida como Escola
de Frankfurt. De maneira sintética, Habermas se preocupa com uma reformulacido da
teoria critica de Frankfurt que permita a sua saida do impasse ao qual foi conduzida
especialmente por Adorno. Suas reflexdes em torno dos problemas da legitimacio do
Estado moderno e a elaboracdo de uma teoria da acdo comunicativa exemplificam os
esfor¢cos de Habermas em preservar o cunho critico dos tedricos de Frankfurt no interior
de uma reformulacdo e inovacdo tedrica que os supera e transcende. Nessa
reformulacdo, os conceitos de mundo da vida e sistema sdo centrais no pensamento de
Habermas. Com isso, mostrou-se a importancia de se pensar a relagdo entre mundo da
vida e sistema, isto €, expor como essa relacao constitui-se em problema filoséfico.

Em seguida, tratou-se da colonizacdo do mundo vida expresso principalmente
em termos de burocratizacdo e monetarizacdo. Como a perspectiva sist€émica e a
perspectiva do mundo da vida ndo estdo integradas, sistema e mundo da vida entram em
choque. O mundo vivido, regido pela razdo comunicativa, estd ameacado em sua
sobrevivéncia pela interferéncia da razao instrumental. Assim, ocorre uma colonizagao
do mundo da vida por parte do sistema, desativando as esferas regidas pela razdo
comunicativa e impondo-lhes a razdo instrumental, tecnocritica. A interferéncia do
subsistema estatal na esfera do mundo vivido € a burocratizacdo, e a do subsistema
econdmico, a monetarizagao.

Em sequéncia, ofereceu-se uma elucidacio prética da crescente apropriacao dos
espacos considerados até entdo proprios do mundo da vida pelo sistema.

Para Habermas o sistema ndo pode se sobrepor ao mundo da vida. Mas como o

mundo da vida pode enfrentar ou superar a colonizacdo do mundo da vida?
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Ap6s essa apresentacdo do estado da questdo, explicitou-se, no segundo capitulo,
de modo mais detalhado o que Habermas compreende tanto por mundo da vida quanto
por sistema.

Em um primeiro momento explicitou-se o conceito de mundo da vida,
caracterizado como certeza imediata, forga totalizadora e pela sua constituicao holistica.
Em seguida, apresentaram-se os componentes estruturais do mundo da vida e sua
diferenca dos mundos formais. Analisando o mundo da vida, pela abordagem
comunicativa, viu-se que Habermas enumera trés componentes estruturais (cultura,
sociedade e pessoa) aos quais correspondem trés aspectos do agir comunicativo. O
conjunto das praticas comunicativas correntes constitui, assim, o medium gragas ao qual
cultura, sociedade e personalidade se reproduzem.

No segundo momento, analisaram-se as categorias de sistema e acao estratégica.
Viu-se que Habermas assume a sociedade como um sistema aberto e assinala que a
evolucdo sistémica se mede pelo aumento da capacidade de controle de uma sociedade.
Em seguida, explicitaram-se os subsistemas e a racionalidade estratégica. Apds ter-se
apresentado a racionalidade estratégica, examinou-se o mundo sistémico. Por fim,
abordaram-se os meios dinheiro e poder e a distin¢do entre meios de controle e formas
generalizadas de comunicacdo. Para Habermas, o dinheiro constitui um mecanismo
especial de troca, que transforma os valores de uso em valores de permuta, o comércio
natural de bens em trafico de mercadorias. Ele interpreta o poder como um meio de
controle ancorado no sistema politico e o v€ como, estruturalmente, andlogo ao
dinheiro.

O mundo da vida € o lugar no qual se dd a busca comunicativa de consensos
através da acdo comunicativa (racionalidade comunicativa). O sistema, através dos
subsistemas dirigidos pelo meio poder e pelo meio moeda, € o espaco no qual ocorrem
as acoes estratégicas. A visdo sistémica exclui o didlogo, de resto necessirio numa
sociedade cuja forma de codificacdo das relacdes sociais encontrou no dinheiro uma
linguagem universal.

Em seguida, no terceiro capitulo, procurou-se mostrar de que modo, para
Habermas, torna-se possivel articular de modo adequado sistema e mundo da vida,
superando deste modo a coloniza¢do do mundo da vida.

Para tanto, iniciou-se com a perspectiva de Habermas sobre o processo de
disjuncdo entre mundo da vida e sistema. Tematizou-se — de acordo com a evolugdo

social proposta por Habermas - os quatro mecanismos de diferenciacdo sistémica, a
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saber: a diferenciacdo segmentdria, a estratificacdo, as organizagdes estatais e 0s meios
de controle sistema. Com isso, Habermas chega a conclusdo de que quanto mais os
sistemas sociais se tornarem complexos, mais os mundos da vida se tornam provinciais.
Foi justamente a constata¢do de que a racionalizacdo do mundo da vida torna possivel
uma elevagdo da complexidade sist€émica que permitiu a Habermas identificar a
existéncia de patologias sociais, na época moderna, ja que elas sdo derivadas da
intromissdo de mecanismos sistémicos nas esferas do mundo da vida, caracterizadas
pela interacdo. Defendeu-se que nas costuras entre sistema e mundo da vida surgem os
conflitos € mostraram-se como os imperativos sist€émicos - que organizam a reproducgio
material da sociedade - extrapolam o dominio dos subsistemas e invadem o mundo da
vida, substituindo as interagdes sociais que estdo na base de sua reproducdo simbolica.

Em seguida, apresentaram-se as formas, de acordo com Habermas, para se lidar
com a colonizagdo do mundo da vida. Como o pensamento de Habermas sobre a
coloniza¢do do mundo da vida e, por conseguinte, da relacdo entre o sistema e o mundo
da vida, sofreu mudancas ao longo do tempo, tematizaram-se as perspectivas da Teoria
do Agir Comunicativo e de Direito e Democracia.

Assim, apresentaram-se os potenciais de protesto, isto €, forneceram-se algumas
indicacdes que permitem interpretar os conflitos como resisténcia as tendéncias de
coloniza¢do do mundo da vida. Nesse contexto da Teoria do Agir Comunicativo, viu-se
que Habermas diagnostica a tendéncia de colonizacdo do mundo da vida pelo sistema.
Nessa perspectiva tem-se um diagndstico pessimista, pois diante dessa colonizagdo, o
mundo da vida pode resistir, mas ndo inverter o processo.

Esse diagnéstico pessimista, defendido por Habermas é alterado com a
publicacdo de Direito e Democracia. Neste, Habermas atribui ao direito o importante
papel de mediar a influéncia, agora multidirecional, entre 0 mundo da vida e sistema e
com isso flexibiliza as fronteiras entre as duas esferas e altera o diagndstico de que o
desenvolvimento das sociedades modernas tende a um aumento.

Dado a importancia do direito na relacdo entre mundo da vida e sistema,
conceituou-se o direito como um meio para restabelecer a unidade e o equilibrio entre as
duas dimensdes de integragdo (mundo da vida e sistema). Apesar do direito ter uma
ligacdo com o sistema, viu-se que ele s6 é legitimo a medida que possui uma vinculagao
com a racionalidade comunicativa. Por isso, desenvolveram-se as no¢ao de democracia
deliberativa e soberania popular. Pelo exposto, percebe-se que Habermas apresenta duas

perspectivas para fazer frente a esse processo de colonizacdo. No primeiro momento, ele
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pensa em termos de resisténcia e protesto e, em um segundo momento, pensa a relacio a
partir do direito.

A guisa de conclusdo, esta pesquisa procurou mostrar a relacdo entre mundo da
vida e sistema no pensamento habermasiano. Para o filésofo alemdo, a sociedade sé
poder ser compreendida a partir destes dois conceitos. O mundo da vida, perspectiva
dos atores num didlogo, e o sistema, perspectiva externa de um observador, se
necessitam e se complementam. O sistema na modernidade, contudo, acabou se
expandindo de tal forma que passou a colonizar o mundo da vida, gerando patologias.
Habermas, tendo isto em vista, tenta encontrar formas pelas quais o mundo da vida pode
fazer frente as investidas do sistema. Ele as encontra nos potencias de protesto, no
primeiro momento, € no direito em um segundo momento. O direito, neste segundo
momento, adquire preponderincia, pois a linguagem formal do direito permite que o
resultado dos fluxos comunicativos seja transformado em imperativos que os codigos do
poder e da moeda sdo capazes de entender. Portanto, Habermas concebe a possibilidade

de que as esferas do sistema e do mundo da vida se influenciem mutuamente.
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