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RESUMO

O escopo central desta dissertacdo ¢ a exposi¢ao do modo como o filésofo alemao Karl-Otto
Apel distingue e, a0 mesmo tempo, desvela os fundamentos da relagdo interna entre as
racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-estratégica. A problematica em torno
da tensao e da complementaridade entre os dois tipos de racionalidade alude a uma
conciliagdo que, ao contrario de sugerir a consagragao das relagdes de meios e fins na
sociedade industrial globalizada, impde-se como condi¢do irrecusavel de possibilidade para a
aplicagio do principio primordial da FEtica do Discurso na atual e dilematica situagio
planetaria. Em meio aos déficits das morais contextuais para responder a preméncia de uma
reconstrucao da praxis histérica da humanidade — ante a multifacetada crise de nossa época —,
Apel demonstra, a partir do a priori pragmatico-transcendental da linguagem, a pertinéncia da
interconexao das dimensdes deontologica e teleoldogica da ética discursiva, superando o
solipsismo metodico persistente na proposta formal universalista de matriz kantiana. Ele
apresenta as provas de que, para além de pretender ser a indicadora de um marco regulativo
formal universalmente valido, a Etica do Discurso fornece os parametros para a sua aplicagio
responsavel na facticidade da existéncia, sob o emblema da corresponsabilidade solidaria pela
resolucao discursiva dos conflitos da atualidade. O trabalho expde, portanto, o caminho
percorrido por Apel para realizar sua denotada inten¢ao de restabelecer a unidade entre as
dimensdes teodrica e pratica da razdo, outrora perdida ou quando menos relegada ao
esquecimento. Consequentemente, sao apresentados os tragos gerais da critica apeliana a
totalizagdo do logos e o esfor¢o de restituigdo da “Filosofia Primeira”, mediante o
desvelamento dos ineludiveis pressupostos transcendentais da virada linguistico-pragmatica
da filosofia, bem como da hermenéutica e da semidtica. A investigagdo acerca do itinerario do
pensamento apeliano confere sentido a descricdo da complexa estrutura da racionalidade
comunicativa, examinada a fundo por nosso filésofo em aproximagdo com seus principais
interlocutores. Por fim, em meio ao confronto da reciprocidade dialogal — pressuposto
indubitavel de todas as formas de interagdo humana — com a facticidade das relagdes
contemporaneas, a exposi¢do do programa ético de Apel procura realgar a problematizacao
acerca dos motivos do triunfo da racionalidade instrumental-estratégica que,
contundentemente, subverteu o projeto da Alfkldrung iluminista. A despeito disso, os
elementos que atestam o primado aprioristico da racionalidade comunicativa dao
credibilidade a visionada capacidade humana coletiva de criar, moral-estrategicamente, as
condigdes para aproximar a comunidade real de comunicacdo da comunidade ideal, ambas
implicadas na ética discursiva. Em face da dialeticamente que subjaz a distingdo e a relacao
entre os dois tipos de racionalidade aqui em pauta, o trabalho culmina com o refor¢o dos
argumentos de Apel — ancorados no principio da autocontradi¢do performativa — em objecao
as suspeitas de autonegagio ou esterilidade da Etica do Discurso e sempre em favor de uma
critica da critica total da razdo.

Palavras-chave: racionalidade comunicativa-consensual; racionalidade instrumental-
estratégica; unidade da razdo; Etica do Discurso; corresponsabilidade moral-estratégica.



ABSTRACT

The main scope of this work is to show the way German philosopher Karl-Otto Apel
distinguishes and, at the same time, reveals the foundations of the internal relationship
between the communicative-consensual and instrumental-strategic rationales. The issues
around the tension and complementarity between the two types of rationality refers to a
compromise that, unlike suggest the consecration of the relations of means and ends in the
globalized industrial society imposes itself as irrefutable condition of possibility for the
application of overriding principle of Discourse Ethics in the current and dilemmatic
planetary situation. Among the deficits of contextual morals to respond to the urgent need for
reconstruction of the historical praxis of humanity - against the multifaceted crisis of our time
- Apel demonstrates, from the pragmatic-transcendental a priori of language, relevance of
interconnection of ethical dimensions and teleological discourse of ethics, overcoming
persistent methodical solipsism in universalistic formal proposal for Kantian. He presents
evidence that, apart from claiming to be the indicator of a landmark universally valid formal
regulative, the Discourse Ethics provides the parameters for its responsible application in
factuality of existence, under the emblem of joint responsibility for the discursive conflict
resolution today. The work therefore exposes the path taken by Apel to achieve its remarkable
intention to restore unity between the theoretical and practical dimensions of reason, once lost
or at least relegated to oblivion. Consequently, presents the broad outlines of the apelian
review the aggregation of the /ogos and the effort to refund the "First Philosophy" by the
unveiling of the inescapable transcendental assumptions of linguistic pragmatic turn of
philosophy, and also of hermeneutics and semiotics. The investigation about the itinerary of
apelian thought gives meaning to the description of the complex structure of communicative
rationality examined thoroughly by our philosopher in approach with its main partners.
Finally, amid the clash of dialogical reciprocity - undoubted assumption of all forms of
human interaction - with the factuality of contemporary relationships, exposure ethical
program Apel aims to highlight the questioning about the reasons for the triumph of
instrumental and strategic rationality that strikingly, overthrew the project of the
Enlightenment Alfkldrung. Nonetheless, the key elements that prove the aprioristic primacy of
communicative rationality give credibility to the envisioned collective human ability to create,
moral strategically, the conditions to approximate the real community of ideal community of
communication, both implicated in discourse ethics. Given the dialectic that underlies the
distinction and the relationship between the two types of rationality in question here, the work
culminates in strengthening Apel’s arguments - anchored in the principle of performative self-
contradiction — in objection to suspicious or sterility of Ethics speech and always in favor of a
critique about the total critique of reason.

Keywords: communicative-consensual rationality; instrumental and strategic rationality;
unity of reason; Discourse Ethics; moral and strategic responsibility.
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INTRODUCAO

A filosofia moral de Karl-Otto Apel tem como pano de fundo o paradoxo que
circunda o problema da ética na era da civilizagao industrial globalizada. A critica que ele
empreende em torno do carater aporético da situagdo atual coloca em relevo o significado da
complexa crise humana de nossos dias, simbolo de uma crise muito mais profunda, qual seja a
da razdo. A dificuldade aparentemente sem saida, enfrentada pelo pensamento apeliano,
consiste no fato de que, por um lado, os sintomas do acelerado desenvolvimento técnico-
cientifico, com sua orientagao instrumental-estratégica, dao sinais da preméncia por uma ética
de carater universalista. Por outro lado, esses mesmos efeitos se afirmam como obstaculos a
instauracao de um padrdo normativo que oriente ndo somente a preservacao da vida, mas,
sobretudo, a autorrealizagdo de todo homem. Diante disso, a juizo de Apel, a absolutizagcdo da
dimensao técnico-cientifica do logos, em nome da consagracao do capitalismo mundializado,
renova a exigéncia de que a razdo se defronte com a dissolugcdo progressiva de seu ideal
emancipatorio aclamado pelo projeto moderno do esclarecimento.

Da pretensdao de dar razdes de tudo, como peculiaridade da cultura ocidental, o
logos cientificizado torna-se cada vez mais impotente para responder a todos os efeitos
colaterais de suas proprias conquistas historicas. A justificagdo racional do processo de
desenvolvimento centra-se na busca incessante pelo aprimoramento tecnologico-
informacional e de técnicas cada vez mais sofisticadas de producdo e de mercado, além da
crescente flexibilidade das normas e relagdes sociais como meios para uma equivoca
racionalizacao da sociedade. Os problemas climaticos decorrentes da intensa exploracao dos
recursos naturais; o acirramento do individualismo e da competitividade interpessoal,
interecondmica e intercultural; a reatualizacdo dos padrdes imperialistas de relacionamento
entre os paises do chamado primeiro mundo e as nagdes periféricas; a iminéncia de
deflagracdo de uma guerra nuclear; todos esses fatores sdo expressoes emblematicas dos
descaminhos da ideia de progresso. Se tais desequilibrios ja ndo encontravam referéncias
plausiveis de solucdo na versdo restritiva do /ogos moderno, mais dramatica se torna a
situacdo da razdo contemporanea ante as demandas de respostas para a nossa multifacetada
crise.

Na sociedade atual, a perda do horizonte da autorrealizacdo humana — a ser
alcangada a partir da autonomia do pensar e do agir — amplia o empenho, habitualmente
irrefletido, pela autopreservagdo da vida e a autoafirmacgdo dos sistemas sociais nos quadros

de uma existéncia administrada em funcdo do progresso material e do poderio politico-
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ideologico. O proprio enfrentamento tedrico dessas questdes poe de manifesto como a crise
do logos se agrava na medida em que se reforcam as justificativas para o dualismo entre as
dimensdes teodrica e pratica da razdo. Predomina hoje um conjunto de teses que proclamam o
decisionismo moral particularista, abstendo-se da critica acerca da urgéncia pela instauragao
de um procedimento universal de resolucdo dos conflitos e problemas da atualidade.
Contrarias a um principio comum de conduta, sob a alegagao do risco de totalitarismo
supostamente inerente a um dever-ser pds-convencional, elas nao conseguem responder,
efetivamente, aos dilemas mundiais resultantes do modo de ser do homem civilizado. O
dualismo teoria-pratica, consoante a exigéncia de objetividade segundo parametros
estritamente cientificos, esfor¢a-se por reduzir a tarefa da propria filosofia a mera descri¢ao
das regras logicas do discurso moral. Com isso, radicaliza-se a recusa ao estatuto da teoria
filos6fica como fundadora de principios universais regulativos da prdxis humana.

Em contraponto, a inquietagao daqueles que se empenham em um exame rigoroso
dos problemas da humanidade — bem como do carater parcial das solugdes teoréticas — traz a
tona importantes indagagdes: Como pode ndo caber ao conhecimento objetivo ser luz para
uma moralidade que exprima um principio universal capaz de comprometer os individuos
com as necessidades e interesses de todo homem? Nao significaria decretar a morte da
esperanga uma resignacao a tese de que todo conhecimento deve salvaguardar-se nos
escombros da neutralidade axioldgica, a fim de liberar a sociedade dos constrangimentos aos
padrdes instrumental-estratégicos de progresso? Para os que ainda tém esperanca, onde
poderdo ser descobertos, entdo, os fundamentos de uma normatividade intersubjetivamente
valida para as agdes individuais e coletivas em face das dificuldades planetérias?

O anseio por respostas adequadas a tais perguntas configura o motivo da nossa
escolha pela Etica do Discurso. Nominada como ética da corresponsabilidade universal com a
situacdo do homem, ela carrega o ineditismo do desvelamento da linguagem como estrutura
transcendental do logos e, portanto, como categoria-chave de todos os tipos de racionalidade.
Sendo o medium intransponivel de todas as formas de interacdo humana, a linguagem, a partir
de sua dimensdo pragmatica e dos pressupostos transcendentais nela implicados, oferece os
fundamentos para a validacdo objetiva do conhecer, do pensar e do agir para além das
fronteiras contextuais. Esse ultimo aspecto determina a especificidade da nossa opg¢ao pelo
programa ético-discursivo de Karl-Otto Apel.

Nosso filosofo é reconhecidamente apontado como o original fundador da Etica
do Discurso, cujos tracos essenciais ele comec¢ou a delinear no inicio da década de 1970. No

entanto, sua intensa interlocu¢do com Jiirgen Habermas leva a que, comumente, seja atribuida



13

a ambos a instauragdo de um novo paradigma de filosofia moral. Apesar das intimeras
afinidades existentes entre um e outro, a distancia que demarca a particularizagdo de seus
respectivos itinerarios criticos fixa o elemento distintivo que reafirma o nosso interesse pela
¢tica de Apel. Trata-se exatamente de seu empenho na restauracao do lugar da filosofia como
fundadora de principios universais ultimos. O empreendimento de retranscendentalizacdo da
filosofia o coloca ora em colaboragdo — mas, sempre em um sentido reconstrutivo —, ora em
confronto com importantes teses do pensamento filosdfico moderno e contemporaneo.

A partir da transformagdo da filosofia transcendental kantiana, bem como da
transcendentalizacdo da Hermenéutica Filosofica, da Semiotica e da Filosofia da Linguagem
representada pelo segundo Wittgenstein, Apel restitui o primado do discurso filos6fico na
fundamentagdo das normas tanto do conhecimento e do pensamento, quanto e,
principalmente, da agdo. Com base nos pressupostos incontornaveis dos atos de fala, ele
supera a provisoriedade do carater universal das regras do discurso, proclamada por
Habermas, e apresenta as provas do status definitivamente universal das mesmas. Mais que
isso, ele ainda acena para a normatividade €tica nelas contida, descoberta mediante o método
autorreflexivo. O recurso de Apel a autorreflexividade da razdo atesta que toda tentativa de
negar o papel da linguagem como constituidora da estrutura do logos, isto €, como
estruturante de qualquer atividade humana, resulta em autocontradi¢do performativa. Esse ¢ o
principio mais caro ao programa reconstrutivo apeliano, dada a sua intransponivel implicacdo
nos pressupostos pragmatico-transcendentais de toda interacdo linguistica, inevitavelmente
permeada pelas pretensdes de sentido e validade nas quais se ancora o pensamento de nosso
filosofo. Por conseguinte, a prdxis intersubjetiva — sempre linguisticamente mediada — ocupa
o centro de sua critica, fornecendo-lhe a chave para a fundamentacio de uma
transubjetividade eticamente corresponsavel com as exigéncias do momento e do futuro
historico.

Com vistas a apresentar uma alternativa para a impossibilidade de que a validez
das regras convencionais se fundamente a partir delas mesmas e, ademais, para as
dificuldades de argumentacao entre as diferentes tradigdes, nosso filosofo instaura uma ética
deontolégica sustentada em um principio procedimental universalista de legitimacao de
normas. O procedimento de justificacdo argumentativo-discursivo — levando em conta as
regras da comunicagdo presentes no cotidiano das interagdes e também os interesses de todos
os reais e virtuais concernidos — assimila o carater pragmatico-transcendental da filosofia de
Apel. Conforme ele demonstra, esse procedimento ja contém as condigdes de possibilidade

para a transformacdo das relagdes entre os sujeitos, servindo de fundamento para o telos de
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aproximar a comunidade real da comunidade ideal de comunicacao. Essa tltima consiste na
instancia regulativa da formacao consensual da vontade solidaria, racionalmente orientada a
partir da normatividade transcendental inerente a linguagem. Embora sempre pressuposta na
comunidade real de comunicagdo, o modelo interativo nela contido acareia, em um sentido
transformador, o predominio das a¢des instrumental-estratégicas na facticidade da existéncia,
orientadas prioritariamente para o sucesso. A teleologia implicada na proposta de Apel ¢,
pois, essencialmente distinta da teleologia funcional justificada pelos defensores do
racionalismo ocidental técnico-cientifico, dentre os quais se destaca Max Weber no alvo da
critica reconstrutiva.

A prova da inevitavel antecipagdo de algumas condi¢des ideias de fala, por parte
dos membros de uma comunidade real de comunicagdo que pretendem se entender
mutuamente, explicita a interconexao dialética ja existente entre os dois tipos de comunidade
de comunicagdo. Isso nutre a esperanga apeliana de aproximar progressivamente a primeira da
segunda, mediante a certeza de que nenhuma relagdo consegue ser puramente estratégica. O
principio que ele propde para que a Etica do Discurso dé conta dessa tarefa, nomeado
principio complementar, exige acdes estratégicas de contraestratégia para o enfrentamento dos
obstaculos a construgao de um ethos pos-convencional, de dentro dos e na relacdo entre os
proprios sistemas funcionais. O compromisso com os interesses de todos os reais e potenciais
afetados pela crise de nossa época — dependente de juizos consensuais acerca das
consequéncias das normas de agdo aceitas individual e coletivamente — requer o que Apel
designa como Estratégia Moral. Esse principio complementar ¢ o garantidor das condi¢des de
possibilidade de aplica¢ido do dever-ser primordial da Etica do Discurso, permitindo-a superar
a esterilidade pratica que recaiu sobre o imperativo categdrico kantiano.

Dadas as distingdes essenciais de estrutura das racionalidades comunicativa-
consensual e instrumental-estratégica, explicitadoras da tensdo existente entre ambas,
levantamos a seguinte questao em face da proposta de conciliagdo entre as agdes orientadas
respectivamente por cada uma delas — guardadas, obviamente, as reservas de nosso fildésofo:
Como fundamentar um principio de complementaridade entre os dois tipos de racionalidade
sem incorrer no risco de autocontradicdo ou autonegacao do principio moral fundamental
discursivo-consensual ante o predominio das agdes de meios e fins?

Gravita em torno desse problema o objetivo de examinar como as duas
racionalidades exprimem-se, de modo especifico, na formag¢do da vontade individual e
coletiva e quais as condi¢des de possibilidade da edificacio de um querer racionalmente

orientado, capaz de engajar-se a uma corresponsabilidade solidaria, tanto contextual quanto
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universalmente. Em termos mais precisos, buscamos compreender como Apel fundamenta o
procedimento de formacdo dialdégico-discursiva da vontade, visando a instauracao de um
ethos pos-convencional e assumindo, para tanto, uma versdao contraestratégica em oposicao as
acdes predominantemente estratégicas dos sistemas de autoafirmagio. Ou seja, como a Etica
do Discurso pode admitir o procedimento de mediagdo estratégica e resguardar, a0 mesmo
tempo, a originalidade da racionalidade comunicativa-consensual desvelada como a base
irrecusavel da transformacao da prdxis histérica da sociedade contemporanea. O carater
dialético dessa complexa arquitetura nos insere em uma exposi¢ao relativamente extensa, mas
longe de estar a altura da vastidao e da profundidade do pensamento de Karl-Otto Apel.

O caminho que adotamos encontra-se materializado em trés capitulos, sendo o
primeiro destinado a apresentacdo dos contextos aos quais se dirige a critica apeliana,
delineando os contornos de sua trajetoria na transformagao da filosofia a partir do medium da
linguagem. Ja o segundo capitulo tem no centro de suas discussdes as condi¢des de formacao
argumentativa da vontade como questdo fundamental para a elaboragdo da Etica do Discurso,
cuja arquitetura implica a relacdo entre o principio fundamental e o principio complementar
ético-discursivos, confrontados com os desafios faticos de aplicagdo da proposta de Apel. O
terceiro capitulo ¢ dedicado ao aprofundamento da problematica da tensao e da exequibilidade
da concilia¢dao entre os dois tipos de racionalidade, sublinhando o primado fundamental da
racionalidade comunicativa sobre a instrumental-estratégica. Em torno dessa questdo,
ponderamos, com base nos proprios argumentos apelianos, as acusagdes de que sua proposta
se torna autodestrutiva devido a feicdo assumida pela complementaridade entre as dimensdes
deontoldgica e teleoldgica da corresponsabilidade universal.

A partir dos fundamentos langcados por nosso filésofo e de seus argumentos em
resposta as suspeitas de autonegagio e também de esterilidade da Etica do Discurso — em face
da preponderancia fatica das relacdes de meios e fins — ganham destaque duas de nossas
consideragdes derradeiras. Primeiro que, por traz e para além das tendéncias autodestrutivas
da razao esclarecida, existe um irretrocedivel potencial humano, universalmente valido, para
reavaliar e reconstruir os cursos da historia. Segundo que, se diante dos Obices reais a uma
motivagdo racional da vontade a proposta de Apel acaba correndo o risco de ser considerada
utopica por muitos de seus adversdrios, ainda assim a sua filosofia moral adquire um
importante significado para o enfrentamento dos desafios da atualidade. A utopia positiva
contida na Etica do Discurso de Karl-Otto Apel apenas confirma o que ¢ proprio de toda
intengdo transformadora: que ela serve exatamente para isso — para que nao cessemos de

caminhar.
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CAPITULO I

A PROBLEMATICA CULTURAL E FILOSOFICA DA ATUALIDADE E O
SIGNIFICADO RECONSTRUTIVO DA RACIONALIDADE COMUNICATIVA.

Nas paginas que compdem este capitulo discorremos sobre a problematica
filosofica e cultural contemporanea, considerando a necessidade, levantada por Karl-Otto
Apel, de uma reconstrug¢do da praxis historica da sociedade atual frente aos desafios impostos
pelo desenvolvimento técnico-cientifico estreitamente vinculado a racionalidade instrumental-
estratégica. Nessa dire¢do, buscamos expor os elementos fundamentais da critica apeliana
acerca dos tipos de racionalidade e como nosso filosofo explicita as bases de restitui¢ao do
lugar da filosofia como fundadora de principios universalmente validos, tanto no campo
tedrico quanto na esfera do agir humano.

A tarefa expositiva aqui assumida requer, de modo inescapavel, a apresentacao,
ainda que panoramica, do itinerario percorrido por Apel na elaboragdo do modelo de
fundamentagao filosoéfica tltima mediante o desvelamento dos pressupostos das interagdes
comunicativas, contidos desde sempre em todas as formas de manifestagdo da razdao. Dai a
importancia de trazermos as questdes centrais de seu didlogo critico com a Hermenéutica
Filosofica e com as principais vertentes da Filosofia Analitica da Linguagem, especialmente
no confronto com o solipsismo metodico, o relativismo moral e o ceticismo contemporaneo
em torno da racionalidade ética.

Por fim, demonstramos como nosso filésofo recorre a virada semiotica peirceana
para reafirmar o papel da linguagem, na sua dimensdo pragmatica-transcendental, como o
medium intransponivel de todo sentido e validade. No desvelamento das bases de
retranscendentalizagdo da filosofia, por meio da transformacdo da semidtica, o delineamento
da estrutura da racionalidade comunicativa prova a inevitabilidade da dimensdao moral dos
atos de fala. Justamente dai ¢ possivel depreender o consenso como ideia regulativa universal
das interagdes humanas em todos os ambitos da vida.

No decorrer de todo capitulo reiteramos o tracado do confronto de Apel com as
perspectivas unilateralizadas da razdo. Tais perspectivas, a0 mesmo tempo em que negam a
possibilidade de fundamentacdo racional da ética, alicercam e nutrem a crise humana atual
que, com suas multiplas e globais dimensdes, da claras evidéncias da urgéncia pela

instauragao de uma responsabilidade solidaria de carater universal.
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1.1 — Interpretacido de Apel acerca dos desafios a necessaria reconstrucio da prdaxis
historica da sociedade atual.

1.1.1 — Motivos da intengdo transformadora inerente ao pensamento apeliano.

A perspectiva filosofica de Karl-Otto Apel e 0 modo como ela se exprime na Etica
do Discurso tomam lugar de destaque no conjunto da teoria critica contemporanea. Por isso, ¢
importante contextualizar o nascedouro de seu projeto de reconstrucao da situagdo humana,
demonstrando a estreita vinculacdo de seu pensamento com a problematica cultural e
filosofica da atualidade. Esse ponto de partida demarca os desafios centrais da edificagao de
todo o itinerario critico de Apel em face da crise da razdo moderna e de seus desdobramentos
em um problema ético de dimensoes planetarias que atravessa os nossos dias.

Movido pelo compromisso com a reflexao acerca da humanidade, Apel integrou a
segunda geracao de pensadores da Escola de Frankfurt, compartilhando especialmente com
Jiirgen Habermas' o ideal de contribuir para a autoconsciéncia e a autoemancipacdo dos
sujeitos. Para tanto, ambos assumiram o esforco de reconstruir as bases do conhecer, do
pensar e do agir, por meio da explicitacdo da estrutura dialdgico-consensual da razao
esclarecida, em face dos problemas oriundos de seu desenvolvimento. Guardadas as
diferencas programdticas, o exame a respeito das consequéncias do processo de
esclarecimento constituiu também a intencdo originaria da Teoria Critica da Sociedade?, cuja
tarefa precipua era analisar a realidade mediante a construgdo de diagndsticos das tendéncias
destrutivas do logos iluminista e, assim, apresentar progndsticos em torno de seus potenciais
autorrealizadores. No entanto, embora conservando o nicleo da critica, a segunda geracao de
filosofos se distanciou daqueles que lhes antecederam devido ao carater aporético admitido
pelos programas inaugurais. A consequente esterilidade de tais empreendimentos resultou da
imersao dos primeiros frankfurtianos em um conceito restritivo de razao que, por isso mesmo,
foi incapaz de imunizar o pensamento contra os processos modernos de reificagdo.

Tal como muitos de seus sucessores, os membros da primeira geragdo da Escola

de Frankfurt, mais marcadamente Max Horkheimer e¢ Theodor Adorno’, testemunharam

' Um desenvolvimento pormenorizado das convergéncias e divergéncias existentes entre os pensamentos de
Apel e Habermas extrapolaria os objetivos deste trabalho. Para um contato com o conjunto das criticas de nosso
fildésofo aos elementos centrais do pensamento habermasiano, consultar APEL; OLIVEIRA; MOREIRA (Org.),
2004. Ja as criticas de Habermas em relagdo a alguns aspectos da Etica do Discurso na versdo apeliana sdo
apresentadas em HABERMAS, 1999.

2 A Teoria Critica ndo serd abordada aqui em seus aspectos constitutivos e caracterizadores mais amplos.
Consultar RUSH, Fred (Org.), 2008 e também FREITAG, Barbara, 1986.

* Adorno ¢ Horkheimer se destacaram entre os seus principais contemporaneos — Herbert Marcuse ¢ Walter
Benjamim — devido a renomada obra conjunta “Dialética do Esclarecimento” (1991) onde sdo apresentadas as
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inimeras situacdes dramaticas, a exemplo dos efeitos politicos e sociais da recessao
econdmica mundial deflagrada no final do segundo decénio do século XX. Além disso, o uso
intensivo da violéncia como mecanismo de poder dominador no periodo da Segunda Guerra
Mundial tornava ainda mais grave a situacdo humana na era das luzes. Outro importante
indicativo dos descaminhos da razao foi o declinio das esperangas revolucionarias da
sociedade ante as degeneracdes do movimento operario europeu, perpetradas pelas
experiéncias totalitarias. Essas claras demonstragdes de que havia fracassado o projeto de uma
progressiva autorrealizacdo humana levou a uma apreensdo pessimista da modernidade,
resultando na incorporagdo da tese do irracionalismo como escopo da primeira fase da Teoria
Critica. Nesse sentido, ela tratou de acentuar o carater catastrofico da razdo reproduzido na
marcha da histéria, colocando em relevo as faces sombrias do projeto iluminista e
denunciando o esclarecimento como instrumento de poder e de opressdo a servigco do
capitalismo.

Porquanto, fundou-se um ceticismo em relacao a visao prometéica do logos que,
contrariamente as expectativas de autonomizacao do pensamento, ampliou em todas as esferas
da vida a reificacdio e a manipulacdo da ideia em nome de um pretenso progresso da
humanidade. Essa pretensdo — tomada como guia para a tarefa de superar a cegueira do saber
dogmatico, bem como de suprimir as tiranias politicas e promover o aumento do poder de
controle dos sujeitos sobre 0 mundo — ao invés de possibilitar a humanidade “entrar em um
estado verdadeiramente humano”, conduziu-a a afundar-se “em uma nova espécie de
barbarie” (ADORNO; HORKHEIMER, 1991, p. 11). A desumanizacdo das relagdes — cuja
maxima expressao revelou-se nos horrores do nazismo e do fascismo — ja se encontrava
claramente representada na hostilidade aos atributos pessoais da classe trabalhadora industrial
cada vez mais coisificada, explorada e alienada em prol do enriquecimento material da
sociedade burguesa. Em adicional, os emblemas da violéncia destrutiva do esclarecimento
opuseram-se sutilmente a autonomia do pensamento a partir de uma profunda barbarie
estética expressa na submissao da cultura a racionalidade formal da producao de mercadorias,
tornando-a instrumento de conformacio das massas aos ditames do capitalismo globalizado®.
Com efeito, a postura cética justificada nos paradoxos da modernidade seguiu estreitamente

vinculada ao fato de a instrumentalizacio da razdo pelo capital produzir um tipo de

reflexdes filosoficas e politicas de ambos a respeito dos fundamentos de uma visao derrotista de razdo, em face
dos processos de massificagdo inerentes a racionalidade instrumental.

* Tais elementos, caracterizadores centrais da crise da razio moderna, ¢ seus desdobramentos na sociedade
global contemporanea, estdo desenvolvidos de modo mais detalhado em nosso terceiro capitulo, especificamente
nas Segodes 3.1.1 e 3.1.2 onde s@o expostos os motivos do predominio da racionalidade instrumental-estratégica
na orientac@o do agir individual e coletivo.
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conhecimento responsavel pela anulagdo do humano. Isso na medida em que a reflexdo era
substituida, de modo acelerado, pelos principios da técnica e pelas relagcdes assimétricas de
poder.

Diante das expressoes totalitarias da sociabilidade burguesa, consolidou-se uma
concepcao de razao unilateralizada nas suas dimensdes técnico-cientifica e cognitivo-
instrumental e estratégica. Assim radicalmente entendida, a modernidade nao passaria de um
projeto aprisionado aos limites da racionalidade dominadora e opressora, configurando um
tempo historico totalmente carente de condigdes para a realizagdo de uma razao
emancipatoria. Segundo Adorno e Horkheimer, a inexisténcia de condi¢des de um
esclarecimento autocritico resultava da efetiva falta de bases materiais favordveis a um
movimento de reflexdo da razdo sobre si mesma e sobre o mundo. Paradoxalmente, tal
debilidade era fruto da prépria manifestacdo da razdo que, propondo-se contraria ao mito,
tornou-se o mito da modernidade, transfigurando-se em des-razao alienante e dominadora.

Instaurou-se, entdo, uma aporia no interior da Teoria Critica dos primeiros
frankfurtianos, os quais examinavam os problemas da racionalidade cientifica e de sua
variante instrumental-estratégica de dentro delas mesmas. Em face de tal beco sem saida, foi
negada qualquer possibilidade de formulagdo de uma moral consistente com um conceito
historico-filosofico de razao pratica. Isso porque a centralizagdo do /ogos moderno no rigor
sistematico das verdades formal-empiricas somente podia resultar na regulacdo do agir
humano de acordo com os critérios de dominio técnico ¢ de meio e fins, caracteristicos dos
padrdes objetivantes da ciéncia. Nao restaria, portanto, possibilidades de superacao, no ambito
teorico e pratico, do calculo autointeressado condicionante da praxis historica da sociedade
ocidental.

Embora sem o abandono da tarefa primordial de seus antecessores, a segunda
geracdo de frankfurtianos® colocou radicalmente em questdo os fundamentos da primeira
Teoria Critica. Foi com a perspectiva de elaborar a critica da critica que, dentre seus
contemporaneos, Karl-Otto Apel buscou compreender o conceito de razdo externamente aos
seus modos triunfantes de manifestacio. Em convergéncia com Jirgen Habermas, ele
explicitou o esquecimento, pelo exame do /ogos moderno, da categoria da intersubjetividade,
a qual ¢ inerente a propria estrutura racional. A partir do desvelamento da linguagem como
mediadora irrecusavel de toda relagdo intersubjetiva, iniciou-se a defesa de um novo conceito

de racionalidade fundado nos aspectos dialdogico-consensuais da razdo. Em torno desses

> Além de Karl-Otto Apel e Jiirgen Habermas, destacam-se como membros da segunda geragdo da Escola de
Frankfurt os seguintes expoentes: Franz Neumann, Albrecth Wellmer e Alfred Schmidt.
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aspectos, e concordando com o ntcleo do pensamento habermasiano, Apel assumiu
definitivamente a ideia de que a racionalidade relaciona-se de modo estreito com o uso que os
sujeitos competentes em seus atos de fala fazem do conhecimento produzido nos processos de
interagdo linguistica. Com a apreensao da grandeza comunicativa da verdade, ou seja, de seu
carater procedimental e consensual, a Teoria Critica afastou-se da convic¢do de que todo
saber racionalmente produzido se autonomiza de seus sujeitos e converge, inevitavelmente,
para um projeto antilibertario.

Ao ampliar o conceito de razdo, examinando-a a partir da relacdo sujeito-sujeito,
nosso filésofo afirma as interagdes linguisticas ndo como algo fatalmente mistificado e
instrumentalizado pelo potencial dominador do capital. Por oposto, considera que tais
interagdes sdo a chave para uma consciéncia livre das aporias da modernidade. Inerente a
razao, a intersubjetividade oferece o aporte a defesa central do pensamento apeliano de que a
solucdo para os problemas da sociedade estdo presentes nela mesma, ou seja, nas suas
possibilidades de fazer um uso distintivo do conhecimento por meio da liberdade
comunicativa. Isso significa que a constru¢do de verdades — objetivo principal da razao
esclarecida — se faz mediante procedimentos comunicativos que tornam possivel a sociedade
alcancar acordos racionais em torno das diferentes pretensdes da vida humana.

Ao longo de todo nosso trabalho apresentamos os desdobramentos da
centralidade da razdo comunicativa no pensamento de Apel. Inicialmente — apenas a titulo de
apontamento geral — convém sinalizar que suas reflexdes acerca da intransponibilidade da
linguagem recebem importante referéncia da classificagio habermasiana® dos atos de fala
como atos constatativos, regulativos e expressivos, segundo a reivindicagdo contida
prioritariamente em cada um deles, a saber, respectivamente, a pretensdao a verdade, a
correcdo normativa e a veracidade. Nosso filésofo concorda que, além da reivindicacdao de
sentido, sempre subjacente a qualquer ato de fala — e, portanto, em toda interagdo linguistica —

o resgate, pelo ouvinte, das outras pretensdes levantadas pelo falante, garante que tais

% Nas “Notas programdticas para a fundamentacdo de uma ética do discurso”, Habermas desenvolve a critica
da centralizagdo da razdo em torno de sua dimensdo instrumental, rechacando a ideia predominante na
contemporaneidade de que as questdes praticas ndo sao passiveis de verdade, uma vez que extrapolam o ambito
da racionalidade cientifica. Ao expor seu contraponto a tese de que a razdo ndo pode fazer afirmagdes
verdadeiras acerca dos valores morais, Habermas toma posigdo abertamente em favor do cognitivismo, ou seja,
de que os conhecimentos adquiridos nas experiéncias vividas constituem as bases de justificacdo da moral. Com
isso, ele ndo s6 demarca o campo especifico das pretensdes de validade contidas em todo ato de fala (as
pretensodes de verdade, corregdo e veracidade), como também explicita a relagdo intrinseca das mesmas com a
pretensdo de sentido — base fundamental do entendimento ¢ do consenso alcancados linguisticamente nas
interagdes comunicativas dos individuos. Desse modo, a verdade dos enunciados morais é dada pela validade dos
mesmos ¢ essa ¢ reconhecida nos processos discursivos em torno das razodes, isto ¢, das justificagdes
apresentadas nos contextos de interagdo entre os sujeitos, sob a mediac@o inevitavel da compreensio partilhada
de sentido. Cf. HABERMAS, 1989a.
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interagdes ndo se restrinjam a um agir puramente estratégico, mas sim assumam a forma de
um agir voltado ao entendimento mutuo. Nesse circuito, com exce¢ao da veracidade ou
sinceridade — que ¢ resgatada, a rigor, mediante a constancia do comportamento do falante,
visto ndo poder ser efetivamente comprovada por argumentos, embora nao possa deles
prescindir — a verdade e a correcao sdo resgataveis discursivamente, na medida em que podem
ser justificadas, aos ouvintes, de modo argumentativo. Como indicadores dos motivos para o
assentimento as pretensoes de validade implicadas nos atos de fala, sdo os argumentos que
possibilitam a continuagao das interagdes humanas em qualquer ambito da vida, com base nas
obrigacdes que se estabelecem para os interlocutores, correlativamente as reivindicagdes
levantadas. Mais adiante’ retornamos a essa questdo, demonstrando como Apel desvela a
irretrocedivel normatividade contida na racionalidade comunicativa, permeavel ao
pensamento, ao conhecimento € a agdo do homem, independentemente de sua situacao
historica.

E envolto na reflexdo a respeito das condigdes de validade universal das
pretensdes humanas, especialmente as normativas, que ele elabora a sua Etica do Discurso.
Na medida em que avancamos no desenvolvimento do trabalho, apresentamos os
delineamentos do programa ético de nosso filésofo, empreendido a partir do descobrimento
das bases de uma responsabilidade intersubjetivamente valida em nivel global, isto ¢, de uma
corresponsabilidade moral universal. Importa destacar imediatamente as questoes centrais de
seu exame a respeito da situagdo contemporanea. Especialmente daqueles elementos que
definem os contornos da tensdo existente entre a racionalidade instrumental-estratégica —
expressiva da razao técnico-cientifica — e a racionalidade comunicativa-consensual, detentora

da primazia na estruturacao do /ogos.

1.1.2 — Dilemas da situagdao humana nos tempos atuais.

O diagndstico da situagdo atual da humanidade, conjugado com o diagndstico da
filosofia no século XX, aponta para o paradoxo existente em torno do desafio moral resultante
do avango técnico-cientifico, na medida em que, atualmente, uma responsabilidade solidaria
se mostra a0 mesmo tempo necessaria € aparentemente impossivel. As criticas em torno dessa
problematica, bem como a apresentacdo de um prognostico concernente as formas de

manifestacdo da razdo contemporanea, constituem-se como tarefas-chave materializantes da

T Cf. Segdes 1.3.1 e 1.3.2 onde tratamos dos pressupostos pragmatico-transcendentais da razdo comunicativa.
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intengdo transformadora de Apel. No conjunto de suas obras, ele sempre alude ao singular
processo de potencializagdo da dominac¢ao dos homens entre si e deles sobre a natureza, cujas
consequéncias e efeitos colaterais expressam-se como uma crise multifacetada e de dimensdes
globais tanto nos campos econdmico e social, quanto nas esferas politica e ecologica.

Ele destaca, nesse sentido, o carater irreversivel do processo de globalizagao
contemporanea que tem se caracterizado apenas como um “fendmeno de globalizacion de
primer orden”. Isso porque as inflexdes da mundializagdo sistémica do capitalismo nao
conduzem a uma reconstru¢ao da responsabilidade da razdo, ou seja, ndo implicam um
processo que se chamaria “globalizacion de segundo orden” (APEL, 2003, p.192, grifos do
autor). Em outros termos, a expansao sem fronteiras dos progressos e também dos efeitos
negativos da ciéncia e da técnica nao tem sido acompanhada de uma evolugao moral marcada
pela corresponsabilidade universal dos individuos com o destino da humanidade.

Diante desse descompasso, nosso filosofo avalia a urgéncia do desenvolvimento
de um novo tipo de responsabilidade capaz de dar conta da ampla abrangéncia dos resultados
das agdes e atividades coletivas para a situagdo atual. Com suas palavras, “pela primeira vez
na histéria do género humano, os seres humanos foram postos, na pratica, diante da tarefa de
assumir a responsabilidade solidaria pelos efeitos de suas agdes em um parametro que envolve
todo o planeta” (APEL, 2000, p. 410). No entanto, exatamente em face da predominante
orientagdo cientificista e instrumental-estratégica do /ogos contemporaneo, ele confronta essa
urgéncia com a suposta auséncia de condigdes de possibilidade da mesma.

A preméncia por uma responsabilidade de nivel global levanta, pois, a questdao da
relacdo entre ciéncia e €tica na civilizagdo industrial unificada — questao essa em torno da qual
gravita o paradoxo da universalidade. Apel analisa o fato de haver, de um lado, a
mundializagdo das pretensdes cientificas a verdade e, de outro lado, o questionamento das
possibilidades de uma validagdo universal da ética, visto que a mesma opera fora dos
pardmetros da objetividade tipicamente cientificista. Para a racionalidade cientifica, as
pretensdes normativas nao podem ser objetivamente fundamentadas, ou seja, reconhecidas
como validas intersubjetivamente, pois tal validade pertence exclusivamente ao campo das
ciéncias formal-empiricas. Disso decorre, portanto, que a respeito de valores € normas morais
sO se possa falar, nos quadros dessa racionalidade, em termos descritivos, uma vez que a

ciéncia se autoproclama como valorativamente neutra.

Os anseios de validagdo da ética representados explicita ou implicitamente em
contextos ideoldgicos e ligados a cosmovisoes especificas precisam ser atribuidos —
segundo parece — a reagdes irracionais ¢ emocionais ou a decisdes discricionarias
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igualmente irracionais. De acordo com isso, ndo sdo as proprias normas éticas que se
mostram passiveis de uma fundamentagio racional, mas tdo somente as descrigdes
isentas de valor das normas morais factualmente seguidas ou ainda as elucidagoes
causais e estatisticas da instituicdo de normas morais ou sistemas valorativos pelas
assim chamadas ciéncias sociais empiricas (APEL, 2000, p.410).

Mediante esse tratamento restritivo do logos, reproduz-se o abismo aberto, e
supostamente insuperavel, entre a razdo pratica e a razao tedrica. Tal abismo funda-se na
crenga de que as questdes morais sao de competéncia das decisdes subjetivas, reservando o
reconhecimento ¢ o cumprimento das normas morais a esfera dos juizos privados da
consciéncia moral. Toda tentativa, pois, de fundamentar uma responsabilidade moral de
carater planetario ¢ acusada de ser um projeto ilusério. Mais que isso, € etiquetada como uma
intengdo totalitaria da filosofia, ja que sua perspectiva universalista negaria as liberdades
individuais e comunitarias relativas aos contextos espacio-temporais®.

Nao obstante a insuficiéncia das normas relativas ao campo da intimidade — bem
como daquelas relativas as identificagdes de grupo e as decisdes politicas da chamada “razao
de Estado” — para responderem aos desafios da atualidade, os juizos morais, orientadores do
agir, tém sido relegados a esfera da individualidade e da particularidade ndo obrigatorias. A
ideia absolutizada em torno da validade intersubjetiva do conhecimento como privilégio da
racionalidade cientifica e a sua derivagdo em um irracionalismo privado no tocante as
decisoes éticas subjetivas dao origem ao que Apel denomina Sistema Ocidental ideologico de
Complementaridadeg. Tal sistema esta fundamentado, de um lado, na tese do cientificismo
positivista de cunho epistemologico, incorporado pela Filosofia Analitica, e de outro lado, na

tese do subjetivismo moral de cunho Existencialista. Como inevitavel, seu carater ideoldgico

® Nosso filésofo desenvolve uma abordagem, em confronto especificamente com as teses de Richard Rorty e
John Raws, dentre outros teodricos, a respeito das tendéncias identificaveis nos consensos tipicos das tradigdes da
microética (propria das relagdes familiares e comunitarias) e da mesoética (pertencente a ordem da politica
nacional). Para ele, ambas implicam em um conceito minimalista da ética e, a0 mesmo tempo, reproduzem um
obscurantismo em relagdo a necessidade de instauracdo de uma macroética planetaria (relativa ao destino da
humanidade), cujos fundamentos s6 podem ser encontrados em uma racionalidade argumentativa. Cf. APEL,
2003.

° Além da aporia do Sistema Ocidental de Complementaridade, Apel chama a atenc¢do para as ambiguidades do
Sistema de Integragdo Oriental derivado do Marxismo. Nas suas argumentacdes, Apel procura deixar claro como
0 marximo-leninismo, mesmo postulando uma responsabilidade moral solidaria, se aproxima das perspectivas
ideolégicas do ocidente. Tal aproximagdo ocorre especialmente pelo cientificismo presente no marxismo
ortodoxo e que se expressa na postulacdo da integragdo da praxis subjetiva ao “conceito dialético da historia
objetivamente cognoscivel”. Segundo esse postulado, a ciéncia cabe reconhecer a dimensdo teleologica da
historia, prevendo e discernindo objetivamente o curso necessario da mesma. A razdo cientifica, portanto,
justificaria o curso histérico rumo a um futuro racional objetivamente determinado pelas contradigdes
capitalistas que, necessaria ¢ gradativamente, conduziriam ao acirramento da luta da classe trabalhadora,
culminando na revolugdo. Para os demais aspectos da critica apeliana ao Sistema de Integragdo Oriental,
consultar APEL, 2000.
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se faz notar na forte tendéncia inibidora do desenvolvimento de uma racionalidade
especificamente ética.

A universalizacdo da racionalidade cientifica como a unica capaz de objetividade
oculta os pressupostos normativos contidos nela mesma e que ja a colocam em relagao
inelimindvel com a racionalidade comunicativa, dado o carater relacional, isto é, consensual
de toda verdade. Nas linhas a frente retornamos a essa questdo, expondo o desenvolvimento
da critica de Apel 4 totalizacdo do logos contemporaneo'’. Aqui cabe ainda acrescentar que,
na dimensdo irracionalista do Sistema Ocidental de Complementaridade, também ficam
obscurecidos os pressupostos dialogico-consensuais da formagao de juizos que servem de
base para as decisdes morais rotuladas de subjetivistas, tanto no campo individual quanto
grupal. Apel chama a atengdo para esse segundo ponto de sua critica ao argumentar que
nenhuma decisdo consciente ¢ capaz de prescindir de uma moral publicamente valida
estabelecida por meio das interagdes linguisticas. Portanto, todo juizo individual, ao contrério
de ser puramente existencial, ¢, de modo indubitavel, intermediado racionalmente, pondo o
individuo de acordo consigo mesmo, mediante as razdes publicas sobre como ele deve ou nao
agir. Por desconsiderar essa mediagdo, o Sistema de Complementaridade sustenta ainda que
as convengoes factuais sdo motivos suficientes da corresponsabilidade moral, uma vez que
elas estabelecem a unificagdo das decisdes éticas subjetivas, embora tal unidade seja
meramente empirica.

Contra o relativismo resultante dessa tese, nosso filosofo langa dois contra-
argumentos. Primeiro que as convengdes, como orientacdes exteriores da acdo, ndo sao
satisfatorias para a justificacdo da adesdo de cada individuo as normas de conduta, pois a livre
aceitacdo das regras dos contratos sociais ndao ¢ capaz de estabelecer os critérios de
desejabilidade das proprias agdes. Quando muito, elas demarcam os objetivos e calculam as
possibilidades de sua realizabilidade. Por conseguinte, ha um déficit de fundamentacao das
morais convencionais que, restritas aos seus particularismos, ndo resgatam o principio moral
que torna possiveis as normas de acgdo publicamente validas independentemente das
orientagdes contextualizantes. Com isso, ja fica explicitado o segundo ponto da argumentacao
apeliana em torno da insuficiéncia das morais convencionais para fundamentar uma
obrigatoriedade moral solidaria e comprometida com a situacdo historica da sociedade. Tal

impoténcia tende a se perpetuar pelo fato de as tradigdes estabelecerem uma vinculagao

1 . . L. ~ . .. . . .

% Os dados centrais no exame apeliano da critica total da razio ganham maior nitidez e especificidade a partir
das discussdes concernentes as principais vertentes filoséficas de reducao do logos contemporaneo apresentadas
nas duas se¢oes seguintes, 1.2.1 ¢ 1.2.2.
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aparentemente intranscendivel com a racionalidade estratégica na medida em que adotam a
perspectiva de autoconservagdo sistémica dentro dos limites estreitos dos particularismos
comunitarios. Desse modo, todo o fundamento das decisdes ¢ a¢des individuais ¢ coletivas
restritas aos interesses grupais especificos ¢ baseado, geralmente, nas regras do tipo
“se ...entdo” que as restringe a uma questao de astlicia estratégica.

Esses parametros objetivaveis — pretensamente neutros em termos normativos —

resultam na racionalizagdo metddica dos comportamentos, tornando a vida, em todos os seus

aspectos, administrada burocraticamente. Em suma,

sob os pressupostos do sistema de complementaridade esbogado, um acordo
regulado democraticamente [...] devera surgir como um compromisso estratégico
entre as decisdes ndo mais fundamentaveis da vontade do individuo ou dos seus
representantes. Este compromisso, ao qual ja subjaz a determinacdo das regras de
procedimento, devera ser, enquanto acordo, o tinico fundamento de normas publicas
legitimas [...] (APEL, 1998, p.31, grifos do autor).

Nas reservas contra o Sistema de Complementaridade ha o destaque para as
contradi¢cdes inerentes ao mesmo € que se exprimem na defesa de que as convengdes, como
orientagdes exteriores e objetivaveis, acabam por tornar supérfluas as decisdes existenciais da
consciéncia moral dos individuos. Quanto a isso, Apel ressalva que ainda ndo chegamos ao
ponto da autodilui¢do da esfera privada a partir das coagdes objetivas da vida publica,
orientadas estrategicamente. Ndo obstante, ele mantém a critica ao dogma do cientificismo
contemporaneo que administra as decisdes morais da consciéncia dos individuos sem poder —
e mesmo sem ter o proposito de — fundamentar uma validag@o intersubjetiva das normas,
exigivel a uma corresponsabilidade moral de dimensdes globais. Ele enfatiza, ainda, que, para
além da sangdo e do controle institucionalizado sobre as agdes dos individuos, o principio
fundamental possibilitador de todo acordo estratégico estd desde sempre contido nas
interagdes comunicativas, em cujos ambitos se constroem os acordos em torno das regras de
acdo. Por isso, a racionalidade instrumental-estratégica, que rege os interesses calculistas dos
individuos com orientagdo para o sucesso, ¢ ela mesma uma racionalidade de interacdo “e — se
quisermos empregar a palavra nesse sentido, da comunicacao entre pessoas enquanto sujeitos
de acao” (APEL, 1998, p.32).

Segundo nosso filésofo, ¢ a caréncia do conceito de racionalidade comunicativa
na racionalidade cientifica e em sua variante instrumental-estratégica que confere um
equivoco crédito a critica total da razdo na contemporaneidade. Tal espécie de critica

reatualiza a redug¢do do conceito de razdo aos moldes do /ogos moderno, reafirmando a
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negacao das possibilidades de fundamentacao filosdfica de uma macroética. Desse modo,
reforga-se a tese de obsolescéncia da crenca em uma €tica universal como resposta de segunda
ordem as repercussdes e aos efeitos colaterais do processo de globalizacdo de primeira ordem
operada nos marcos da mundializacao das relagdes econdmico-tecnoldgicas. Por conseguinte,
aos problemas que marcam a situagdo humana na contemporaneidade — nas suas concepgdes
de mundo, valores e formas de vida em comum — vincula-se a crise da razdo instalada no
interior da propria filosofia contemporanea no tocante a sua tarefa, como Filosofia Primeira,
de fundamentacao ultima da praxis historica da sociedade.

Diante do diagnostico da situagdo atual da razdo, Apel coloca em relevo a
necessidade de a filosofia reassumir o seu lugar de portadora de um saber capaz de estabelecer
os marcos regulativos da convivéncia dos homens entre si e deles com a natureza. Ele busca
dissipar as duvidas que se interpdem a compreensao de que dos caminhos tomados pelo
pensamento critico-filos6fico em torno da crise contemporanea global depende o sentido
transformador da prdxis historica da humanidade. Exatamente por isso, uma “teoria dos tipos
de racionalidade”, implicando a “autodiferenciacdo” da razdo, deve superar a difundida versao

totalizante da critica em torno da mesma.

Toda critica dessa espécie, que enquanto critica deve possuir sentido e validade, tem
ela mesma — assim seria de esperar — de pressupor € tomar como exigéncia a razao
intersubjetivamente prescritiva (num sentido certamente ainda a ser esclarecido).
Mas, ¢ precisamente isso que ndo parece ver ou mesmo ignorar conscientemente a
atual critica da razdo (APEL, 1989, p. 68, grifos do autor).

Dai poder-se afirmar que a critica total da razio ¢ incontornavelmente
autocontraditdria, visto que ela suprime de si mesma a argumentacao, que € a base irrecusavel
de toda critica. Com isso, a racionalidade comunicativa certifica-se como o tipo propriamente
especifico da racionalidade filosofica, pois nela se encontram os pressupostos ultimos de todo
saber, de todo pensamento e de toda agdo humana. Somente a partir do entendimento do logos
como razdo argumentativa € possivel reabilitar a sua capacidade de autorreflexdo como
atitude imprescindivel a justificacdo efetivamente critica do modo de ser atual da sociedade
acerca das dificuldades que ela trava consigo mesma e também de seu potencial
emancipatorio. Em vista disso, o empreendimento reconstrutivo de Apel busca restituir o
estatuto da razdo tedrica como fundadora de principios ultimos, por meio da explicitagdo dos
fundamentos da vida em comum contidos nas interagdes linguistico-comunicativas.

Simultaneamente, ele se compromete com a reabilitagdo da razdo pratica na medida em que os
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processos de correcao da experiéncia humana podem ser orientados por esses mesmos
principios.

Portanto, de acordo com a critica apeliana em torno da problematica cultural e
filosofica contemporanea, a autoconsciéncia da razao, exigivel a necessaria reconstrugcdo da
praxis historica, depende de que os desafios internos e externos a tarefa filoséfica sejam
assumidos nao de dentro de um tipo de racionalidade que predomina em termos faticos. Ao
contrario, para escapar a tendéncia cética que corrompeu o projeto reconstrutivo questionador
do logos moderno, ¢ preciso admitir a primazia da racionalidade do didlogo humano na sua
ineludivel pressuposicao nos demais tipos de manifestagdo da razao.

E exatamente em resposta a exigéncia de reconhecimento da formacdo de
consenso como o principio fundamental da razdo filosofica, a partir da compreensao
intersubjetiva de sentido, que Apel elabora uma ética universalista como alternativa aos
potenciais destrutivos inerentes as atividades técnico-cientificas e instrumental-estratégicas.
Desafiado pelas suspeitas de impossibilidade de justificacdo racional da ética na sociedade
industrial globalizada, ele desvela e expde as bases de um progresso eticamente relevante para
todo homem, através da fundamentacdo ultima de uma responsabilidade solidaria de

dimensoes planetarias com o presente € o futuro da humanidade.

1.2 — Critica dos reducionismos da Filosofia Contemporanea.

1.2.1 — Tragos gerais da recusa de Apel ao ceticismo em torno da fundamentagdo racional da
ética.

No esfor¢o para estabelecer um novo paradigma reconstrutivo da tarefa filoséfica
original, Apel confronta a orientagdo metodoldgica assumida pela Filosofia Analitica — cujo
centro de gravidade ¢ a objetividade da verdade empiricamente comprovavel, em oposicao
radical a fundamentacdo transcendental kantiana do conhecimento. Nao obstante a questao
epistemoldgica ser cara a ambas as correntes de pensamento nas suas tentativas de superacao

11 . . . .~
da metafisica ', o distanciamento entre elas decorre da diferenca de posi¢ao de uma e outra no

"' Na obra Semiética trascendental y filosofia primera, Apel parte da analise do percurso transformativo da
filosofia como Prima Philosophia, isto ¢, como fundadora de principios Gltimos a respeito das dimensoes da vida
humana. A tradicdo metafisica ocidental constituiu-se como o paradigma inaugural de filosofia primeira
dedicada a busca das causas primeiras do ser, como ser geral, do mundo em sua totalidade, perguntando sobre a
estrutura necessaria da realidade contingente. O esforco moderno de transformagdo da filosofia a partir da
superacao da metafisica resultou na filosofia transcendental kantiana, comprometida com a busca das condig¢oes
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tocante a relacdao dualista sujeito-objeto estabelecida em suas respectivas interpretacdes em
torno da validade do conhecimento.

A filosofia de Kant'? postula, acerca dos problemas epistemologicos, a existéncia
de conhecimentos que s6 podem adquirir validade objetiva na sintese das formas a priori da
sensibilidade — espaco e tempo — pelas categorias do entendimento, a partir das quais sao
elaborados os juizos sobre a realidade. A designagdo de tais juizos como condi¢cdo de
possibilidade de toda experiéncia, leva ao estabelecimento da consciéncia como o sujeito da
cognicao cientifica. Facultado ao mesmo — ¢ ndo a uma entidade superior e externa ao
homem, como queria a metafisica —, o conhecimento fundado nas atividades da consciéncia
revela o que ha de necessario e universal nos fenomenos humanos. Dai Kant considerar o
sujeito do conhecimento como uma estrutura universal que ¢, portanto, compartilhada por
todos os seres humanos. Isso significa que a validade intersubjetiva da verdade em relagdo as
experiéncias possiveis ¢ garantida pela autolegislagdo da consciéncia, sempre por meio da
submissdo da pluralidade das aparigdes da realidade as categorias do entendimento.

Precisamente por isso, o conhecimento — que tem a peculiaridade de explicitar as
leis das coisas e dos acontecimentos — ¢ tido como algo que ndo pode ser originado na mera
experiéncia empirica, embora esteja sempre referido a ela. Para Kant, os conceitos formulados
pelo entendimento reinem na consciéncia o multiplo das representagdes das coisas € € nesse
processo que o sujeito cognoscente desenvolve um conhecimento reflexivo sobre a realidade.
Como as representacgoes a respeito do real pertencem ao proprio sujeito e sao organizadas pelo
fluxo consciente de conexdao de umas as outras, compondo uma unidade da consciéncia
reflexiva com a coisa refletida, esse processo ¢ denominado sintese transcendental da

apercepcao. Com tal conceito Kant vincula a sua tese de unidade da consciéncia ao cogito

insuperaveis do proprio conhecimento como “[...] as condi¢des [a priori] de possibilidade da experiéncia
objetiva e da ciéncia empirica” (APEL, 2002a, p. 29, traduc¢do nossa). Cf.: “las condiciones de posibilidad de la
experiencia objetiva y de la ciencia empirica”. O terceiro paradigma ¢ exatamente o modelo apeliano de
fundamentago filosoéfica ultima, edificado a partir da transformagdo semidtica da filosofia kantiana, sob o
emblema das condigdes pragmatico-transcendentais de possibilidade do conhecer, do pensar e do agir.

12 Kant elabora sua filosofia transcendental a partir da recusa a metafisica ontologica que postula uma identidade
entre 0 pensamento e seu objeto, isto ¢, o ser. Ao descrever as estruturas a priori do conhecimento e do
pensamento, cle se opde ao dogmatismo da metafisica no que cla tenta teorizar sobre as coisas que estdo além da
experiéncia possivel, ou seja, daquilo que ndo € constituido pelo entendimento como fendmeno, a saber, Deus, o
mundo ¢ a alma. Como seus objetos sdo suprassensiveis, eles podem apenas ser pensados como ideias da razéo,
tendo uma validade, portanto, somente subjetiva. Ja os objetos da experiéncia sensivel podem ser conhecidos a
partir da sintese entre sensibilidade e entendimento, sendo o conhecimento a prépria condi¢do de possibilidade
de existéncia dos mesmos. Portanto, para Kant, a consciéncia, a partir da sintese dos dados da sensibilidade pelo
entendimento, ¢ constitutiva da realidade objetiva e ndo o contrario. Dai a sua objegdo as tendéncias dogmaticas
tanto do idealismo quanto do empirismo com suas respectivas intengdes de fundamentar a objetividade da
verdade de todo conhecimento. Para uma visdo mais ampliada da teoria epistemoldgica kantiana, na qual sdo
apresentadas as condi¢oes a priori do conhecimento da realidade objetiva, consultar KANT, 2001.
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cartesiano, estabelecendo-a como condicao de possibilidade do saber sobre os objetos da
experiéncia e também de possibilidade da propria experiéncia. A unidade das representagdes
de um “eu penso” confere, pois, validade ao conhecimento de modo univoco para todos os
sujeitos.

Apel identifica que o pressuposto do solipsismo metodico aparece como elemento
marcante na ideia do a priori kantiano em que o sujeito transcendental, como a consciéncia
pura extramundana, ¢ o limite da realidade fenomenal. Tal sujeito bloqueia as possibilidades
de uma mediacdo dialética entre a objetividade e a subjetividade e, mais ainda, oculta os
elementos que estdo na base da formacdo intersubjetiva de consensos sobre a verdade das
coisas. Desse modo, além de legitimar o dualismo sujeito-objeto tipico do racionalismo
moderno, a epistemologia kantiana se revelou incapaz de desvelar os verdadeiros
fundamentos da validade intersubjetiva da verdade, desde sempre linguisticamente
intermediada. O déficit dessa tese esta na auséncia de reflexdo sobre as condigdes de
possibilidade do proprio sujeito como sujeito transcendental, deixando, por isso, de descobrir
a comunidade de comunicacdo como o pressuposto do conhecimento e, especialmente, da
legitimidade de todo saber, sempre dependente de uma compreensdo dialdogica a respeito
daquilo que ¢ proclamado como verdadeiro.

Em termos concisos, no lugar da for¢a vinculante inerente ao consenso —
alcancado mediante os acordos mutuos em torno das pretensdes levantadas pelos sujeitos nos
contextos de interagdo comunicativa —, Kant postulou a evidéncia da consciéncia do “eu
penso” como o pressuposto transcendental capaz de conectar as consciéncias individuais e
garantir o conhecimento de algo como intersubjetivamente valido. Com isso, ele fundou uma
filosofia da consciéncia, isto ¢, uma filosofia centrada no sujeito, cujo transcendentalismo
sintoniza-se com a tendéncia ao esquecimento da dimensdo relacional da verdade, tipica do
projeto moderno de esclarecimento [A/fkldrung].

O transcendentalismo kantiano € objeto da critica de Apel também no tocante as
questdes normativas, a despeito de ambos partilharem da pretensdo a uma fundamentacao
filosofica Gltima da ética. No proximo capitulo'® abordamos os desdobramentos das
concepcoes de Kant para a filosofia moral, confrontando-as com o principio da
intersubjetividade central na ética de Karl-Otto Apel. Antes cabe expor em linhas gerais como
a Filosofia Analitica representa a versdao contemporanea de validacdo objetiva do

conhecimento, reatualizando a tese do cientificismo moderno, porém numa perspectiva

B Cf. Secdo 2.1.1
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contraria ao transcendentalismo, apesar de coincidir, conforme ja sinalizamos, com o
proposito kantiano de superagdo da metafisica como pergunta pelas estruturas do ser. Mais
que isso, cabe aqui destacar como as orientagdes analiticas impedem uma transformacao
propriamente dita da filosofia no sentido de realiza-la como fundadora de principios ultimos
da verdade e da normatividade da vida.

Para Apel (2005, p.15), o direcionamento marcante da racionalidade metodica
presente no interior dos projetos contemporaneos de transformacgdo da filosofia cumpre a
funcao ideoldgica de submeter o discurso filoséfico as “‘visdes de mundo’ perspectivistas,

4 Resulta disso que a filosofia permanece sem poder

proprias aos ‘grandes pensadores
realizar-se efetivamente por meio de uma conexao dialética com a praxis humana, dada a
distancia interposta entre as comunidades particularistas dos filosofos e a comunidade humana
de comunicacao. Essa ultima sequer € suposta como o fundamento de um conceito ampliado
de racionalidade; muito menos como instancia ultima de justificacdao e validagdo do consenso
intersubjetivo em torno do conhecimento e dos valores morais, que sao relegados ao campo da
subjetividade ndo obrigatoria. Reduzida ao status de filosofia cientifica, sua tarefa no tocante
as pretensoes normativas da vida humana nao passa da “descri¢do tecnocientifica e isenta de
valores do uso da linguagem ou das regras logicas do assim chamado ‘discurso moral’
[‘moral discourse’]” (APEL, 2000, p.411, grifos do autor).

Vale ressaltar que, definida dessa forma, a metaética analitica contemporanea
compromete-se integralmente com a neutralidade valorativa incorporada pela Filosofia
Analitica. Contra a concepcao de uma macroética, a mesma reconhece como validos apenas
os métodos causal-elucidativos proprios das ciéncias empiricas, legitimando a ideia de
complementaridade entre o objetivismo isento de valoragcdo e o subjetivismo existencial das
decisdes morais. A conduta humana ¢ reduzida, pois, a fatos observaveis e descritiveis em
conformidade a uma perspectiva instrumentalizadora, com vistas a caracterizar a moral de
modo univoco. Esse compromisso com a neutralidade cientifica em torno das questdes morais
¢ contestado por Apel, mediante a afirmacdo de que a metaética ndo pode obter €xito na

tentativa de estabelecer uma caracterizacdo metddica das acdes humanas. Isso porque, em

' Ao longo do seu vasto itinerario critico, Karl-Otto Apel recupera as teses de diversos pensadores da filosofia
contemporanea, compondo uma quase exaustiva rememoragdo das interpretagdes acerca da razdo na era da
sociedade industrial globalizada. A exposi¢do ainda que limitada de todos os pensadores citados por Apel
extrapolaria em muito os objetivos de nossa dissertagdo. Por isso, resgatamos da critica apeliana apenas o seu
embate com aqueles pensadores cujos projetos convergem mais diretamente para a demarcagdo do ambito da
racionalidade instrumental-estratégica e que possibilitam ao nosso filésofo delimitar claramente a distingdo deste
tipo de racionalidade em relagdo a racionalidade comunicativa-consensual e, a0 mesmo tempo, apontar para a
conexao interna existente entre ambas.
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qualquer descrigao normativa esta desde sempre implicada uma relagdo compreensiva com as
formas de vida descritas, o que pressupde a existéncia de interagdes comunicativas voltadas
ao partilhamento de sentido, tanto no que se refere a verdade das coisas quanto a
normatividade das relagdes interpessoais.

No entanto, a proposta da metaética sintetiza o duplo significado da Filosofia
Analitica que, em primeiro lugar, ¢ entendida como um tipo de filosofia que considera como
objetivamente validos somente os métodos proprios das ciéncias naturais, isto ¢, da science.
Seu segundo sentido ¢ dado pelo método de analise por ela adotado a partir da virada
linguistica e que “nao se refere aos estados de coisas objetivos, dos quais tratam as ciéncias no
sentido de science — as coisas, afinal de contas —, mas sim a linguagem na qual se fala dessas
coisas” (APEL, 2000, p.35). Sob o prisma desse duplo significado do termo, as questdes
morais sdo reafirmadas como desprovidas de qualquer objetividade, j& que ndo podem ser
verificadas empiricamente. Juntamente com elas, todas as sentencas propriamente filoséficas
sao tidas como proposicdes absurdas. Em relagdo a primeira acepcao da Filosofia Analitica,
Apel destaca a posi¢ao do Racionalismo Critico que advoga em favor da tese de que qualquer
fundamentagao racional somente ¢ possivel pelo procedimento dedutivo logico-formal de
proposi¢des a partir de proposigdes. Nesse caso, toda tentativa de fundamentacao conduziria a

filosofia a um trilema l6gico'” que resulta nas seguintes consequéncias:

1.Um regresso ao infinito, que parece dado pela necessidade de ir sempre mais além
na busca do fundamento, porém que néo se pode levar a cabo na pratica, com o que
ndo se proporciona nenhum fundamento seguro; 2. um circulo légico na dedugao,
que surge quando no processo de fundamentagdo se recorre a enunciados que
previamente apresentam-se como necessitados de fundamentagdo, que por nao ser
logicamente correto, ndo conduz a nenhum fundamento seguro; ¢ finalmente; 3. uma
interrup¢do do procedimento em um ponto determinado, que parece certamente
realizdvel em principio, porém que levaria consigo a suspensdo arbitraria do
principio de fundamentacdo suficiente (APEL, 1987, p. 252, grifos do autor,
tradugdo nossa)'®.

Portanto, o ponto culminante desse trilema seria um tipo dogmatico de

fundamentagdo que estaria dada, paradoxalmente, por uma certeza indubitavel — além da qual

' Para um contato mais aproximado com a critica apeliana das caracteristicas do Trilema de “Munchhausen”,
desenvolvido por Hans Albert, consultar APEL, 1987.

' Cf. “1. Un regreso al infinito, que parece dado por la necesidad de ir siempre mas alld en la bisqueda del
fundamento, pero que no se puede llevar a cabo en la practica, con lo que no nos proporciona ningiin fundamento
seguro; 2. un circulo logico en la deduccidn, que surge cuando en el proceso de fundamentacion se recurre a
enunciados que previamente se habian presentado como necesitados de fundamentacion, y que por no ser
logicamente correcto, no conduce a ningun fundamento seguro; y finalmente; 3. una interrupcion del
procedimiento en un punto determinado, que parece ciertamente realizable en principio, pero que llevaria
consigo la suspension arbitraria del principio de fundamentacion suficiente”.
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nao existiria mais nada — e que, por isso mesmo, prescindiria de ser fundamentada. Para se
autoimunizar desse paradoxo, o Racionalismo Critico sustenta que as proposi¢des de base, a
partir das quais derivariam outras proposi¢des, devem renunciar a busca da certeza, uma vez
que s6 ¢ possivel adquiri-la por meio de uma fundamentacao ltima de cunho abstrativo. Tal
procedimento deve ceder lugar ao principio do falibilismo lancado por Charles Sanders
Peirce'” e incorporado por Karl Popper'® como recurso critico da deducdo, a fim de se evitar
que as certezas alcangadas assumam uma fei¢ao dogmatica.

Na interpretacdo popperiana do referido principio, toda verdade ¢ uma verdade
temporaria por constituir-se como uma hipdtese falivel que deve se submeter ao método
critico do falseamento mediante a experiéncia. Esse tipo de procedimento deveria aplicar-se
igualmente a ética. Porquanto, estaria totalmente negada a mesma a possibilidade de uma
fundamentagdo filosofica ultima baseada em uma evidéncia indubitavel. A saida seria a
abstencao da busca por principios morais ultimos, admitindo os enunciados normativos como
hipoteses expostas permanentemente a um exame critico, em busca de aprimorar os pontos de
vista morais individuais e, com efeito, possibilitar o progresso da prdaxis social.

A partir do principio falibilista aplicado a moral, Popper institui a tese do
“convencionalismo critico” na tentativa de extrapolar os interesses meramente técnico-
instrumentais da ciéncia. Porém, sua proposta permanece envolta nos ideais cientificistas na
medida em que adota o sentido de uma tecnologia social ancorada na generalizacdo do
método das ciéncias empirico-analiticas. Nesse sentido, em tal tipo de tecnologia esta
implicado o ideal de uma “sociedade aberta” de cidadaos, cujos comportamentos sdo tomados
como objetos de elucidagdo cientifica, metodicamente controlaveis, em vista de “uma
racionalizacdo moralmente relevante [...], a partir de uma normatizacdo tecnoldgica do
‘esclarecimento de ideias’ no sentido da ‘maxima pragmatica’” (APEL, 2005, p.16).

Apel reflete a respeito dos fins aos quais estariam submetidos os comportamentos
humanos na sociedade idealizada por Popper; fins esses universalizados de fora das interagdes

cotidianas pelos sujeitos da ciéncia. Ele considera que o processo informativo, técnico-

"7 Embora tenha sido o fundador do principio do falibilismo, Charles Sanders Peirce sinaliza a impossibilidade
de se duvidar de tudo, sob o risco de se incorrer em uma davida vazia de contetido. ‘“Precisamente na ciéncia
empirica, uma duvida razoavel [...] supde, segundo Peirce, que ndo se duvide de tudo, mas que se parta de
convicgdes que se consideram certas e que se aceitam como critério para o que tem que duvidar e para as novas
evidéncias que em principio se consideram como possiveis” (APEL, 1987, p. 271, tradugdo nossa).
Cf. “Precisamente en la ciencia empirica, una duda razonable [...] supone, segiin Peirce, que no se dude de todo,
sino que parta de convicciones que se consideran ciertas y que se aceptan como criterio para lo que hay que
dudar y para las nuevas evidencias que en principio se consideran como posibles”. A respeito do assunto,
consultar também APEL, 1997.

18 POPPER, Karl Raimund. 4 sociedade aberta e seus inimigos. Tradugdo de Milton Amado. 2.v. Sdo Paulo:
EDUSP, 1987.
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cientificizado, além de reatualizar — embora em outros moldes — o dualismo sujeito-objeto
caracteristico da filosofia da consciéncia, se revela incapaz de demonstrar os principios de um
acordo mutuo dos cidaddos em torno da necessidade de um efetivo compromisso moral. Ou
seja, esse procedimento ¢ impotente para garantir a formagao da corresponsabilidade com um
progresso social que, ao invés de institucionalizado pelo interesse cognitivo da ciéncia, seja de
fato moralmente relevante.

Sem pretender rechacar em si mesmos o0s parametros cientificistas do
Racionalismo Critico e seu desdobramento no ideal de uma “sociedade aberta”, nosso filosofo
coloca em questao o fato de essa corrente ndo se perguntar “pelas condigdes de possibilidade
de uma critica vdlida intersubjetivamente, isto ¢, pelas condigdes de possibilidade tanto do
‘exame critico’ dos conhecimentos cientificos como da critica de normas morais” (APEL,
1987, p. 255, grifos do autor, traducdo nossa)'’. Com a questdo colocada, ele deixa claro que a
critica racionalista fracassa em sua pretensdo de ocupar o lugar da fundamentagdo dos
pressupostos do conhecer e do agir. Isso porque, tais pressupostos, que também estdo na base
de toda critica — sempre linguisticamente mediada —, ndo sdo desvelados por procedimentos
puramente logico-formais. Apel reafirma que o procedimento especifico da fundamentagao
filosofica nao pode ser o dedutivo, como creem os racionalistas, mas sim um modelo
estritamente reflexivo de explicitagdo dos pressupostos irrecusaveis da argumentacdo. Esse
modelo, construido mediante a transformagdo de alguns elementos da Filosofia Analitica, €
demonstrado na se¢do a seguir, onde procuramos aduzir, ainda que por ora de modo indireto,
as condi¢des de ultrapassamento da polarizagdo entre a racionalidade comunicativa-
consensual e os modos hegemonicos da facticidade da razdo ocidental, restritivos de sua

complexa estrutura.

1.2.2 — Os limites das tendéncias relativistas acerca do conhecer, do pensar e do agir
intersubjetivamente validos.

Antes de passarmos a exposicdo do paradigma apeliano de Prima Philosophia,
convém apresentar tragos adicionais da critica de nosso filésofo ao cientificismo, ainda no

tocante a tese de impossibilidade da fundamentacao racional de normas de agcdo. Uma das

1 s e TS B rp: sy . .. . ..
? Cf. “por las condiciones de posibilidad de una critica vdlida intersubjetivamente, es decir, por las condiciones
de posibilidad tanto del ‘examen critico’ de los conocimientos cientificos como de la critica de las normas
morales”.
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. . - , . ., 20
premissas vigorosamente postas em questao por ele € o conhecido “Principio de Hume”"",

representativo de outra vertente da Filosofia Analitica, o Positivismo Loégico. Segundo o
veredito humeano, como os fatos e as sentencgas descritivas sdo valorativamente neutros, deles
nao se podem derivar normas ou sentengas prescritivas. Devido a for¢a dessa premissa, Apel
empreende tanto a colocagdo em duvida da pureza dos conteudos empiricos da ciéncia — isto
¢, de que eles sejam moralmente isentos de valoragao — quanto a evidenciagdo da dependéncia
da objetividade cientifica em relagdo a validade intersubjetiva das normas morais.

O grande problema levantado por Apel, denotando, mutatis mutandis, uma
aproximag¢ao com o pensamento kantiano, ¢ a necessidade, negligenciada pelo cientificismo,
de se descobrirem as condigdes transcendentais de possibilidade e de validade de todo
conhecimento formal-empirico. Ele afirma, sem ressalvas, que a propria ciéncia,
pretensamente isenta de valoragdo, contém pressupostos €ticos, pois ela ndo pode recusar a
validade intersubjetiva de normas morais mediante justificagao logica que acaba se revelando,
portanto, como dialdgica. Isso significa ratificar que toda valida¢ao das verdades cientificas
depende necessariamente de uma compreensao partilhada de sentido e do consenso
intersubjetivo exigivel para a aceitacdo das mesmas como tais.

De acordo com Apel, por definir-se como o uso correto da razdo, a logica ja
envolve implicitamente a validade intersubjetiva dos parametros sobre o que € correto. A
pretensdo de validade desses parametros precisa, entdo, ser justificada por argumentos, o que
implica que ela precisa ser compreendida e aceita pela comunidade de cientistas. Dai que o
principio ético pressuposto na logica constitua-se como um imperativo categdrico € ndo como
uma norma hipotética tal como advoga o Racionalismo Critico. Quanto a isso, nosso filosofo
argumenta que, ainda que o uso correto da razao seja feito em vistas de um interesse egoista, o
principio do reconhecimento mituo ndo pode ser recusado. Logo, seria “falso afirmar que
também o diabo poderia ser um l6gico”, mesmo que ndo haja “como contestar que se pode
utilizar o intelecto de maneira logicamente correta € como instrumento de uma vontade
maligna” (APEL, 2000, pp.450-451). Em outras palavras, qualquer pessoa que levanta
pretensodes, independentemente de quais sejam suas intengdes, deve antes de tudo reconhecer-
se como membro de uma comunidade real de comunica¢do e também como filiado a uma
comunidade ilimitada de falantes e ouvintes com iguais direitos comunicativos.

Disso se depreende que, embora a logica ndo implique diretamente uma ética, ela

sempre a pressupde como sua condi¢do de possibilidade. Nessa conexdo involuntaria estdo

* HUME, David. Investiga¢do acerca do entendimento humano. Tradugdo de Leonel Vallandro. Sdo Paulo:
Nova cultural, Colegdo “Os Pensadores”, 1989.
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contidas as condigdes de passagem da normatividade da ciéncia, que rege o uso correto da
razao teorica, a normatividade ética. O mutuo reconhecimento dos parceiros de discussdo €
desvelado, pois, como a norma moral basica pressuposta na légica. Com essa norma basica
fica evidenciado o carater publico do pensamento, linguisticamente mediado, em
contraposicao ao solipsismo metodico defendido pela filosofia moderna e reatualizado na
Filosofia Analitica. Se o proprio pensar solitariamente com sentido somente € possivel a partir
da mediagao dos sinais da linguagem, ¢ impossivel que um sujeito sozinho faga ciéncia, pois
aquilo que ele ¢ capaz de pensar ndo se encontra de saida na sua consciéncia solitaria.

Todo o sistema de interpretagao e compreensdao da realidade sobre os quais se
debrugca o pensamento solitdrio ¢ construido no ambito das interagdes discursivo-

argumentativas dos sujeitos, de onde deriva exatamente o carater publico dos consensos

intersubjetivamente construidos acerca da realidade vivida e pensada.

Hoje é possivel demonstrar muito rapidamente ao pensador solitario e pretensamente
comprometido com o solipsismo metodico que ele, simplesmente ao acatar os
argumentos aos quais confere validagdo, ja esta pressupondo um jogo de linguagem
publico; por exemplo, no caso da expressdo “apenas na consciéncia”, esse jogo de
linguagem pressuposto ja torna o sentido do argumento dependente de que nem fudo
que se possa pensar esteja na consciéncia. Se tudo estivesse na consciéncia, entio a
locugdo “apenas na consciéncia” — que se pressupde para constituir o cerne da
davida radical — perderia o sentido que havia sido pressuposto previamente por ela
(APEL, 2000, p. 358, grifos do autor).

Ao incorporar o conceito de jogo de linguagem de Ludwig Wittgenstein®',
principal tedrico responsavel pela reviravolta linguistica da Filosofia Analitica, Apel conclui
que a propria expressao “apenas na consciéncia” depende de um processo de construcao
linguistica da mesma e, com efeito, de uma comunidade real de comunicagdo como mediagao
necessaria para a sua validacdo. Mas, ele vai além dos aspectos contingenciais de todo
consenso ao reconhecer que a certeza de um possivel acordo por si s6 ja ¢ um pressuposto
para o levantamento de qualquer pretensdo de validade. Por isso, todo conhecimento implica
também uma comunidade ideal de comunicacao diante da qual a justificagdo do pensamento ¢
ilimitada e todos os sujeitos sdo considerados virtuais parceiros de discussdao. Deixamos para
os proximos capitulos os desdobramentos da relacdo estabelecida pelo pensamento apeliano

entre as comunidades real e ideal de comunicagao.

2l Nio serdo abordadas aqui nem no decorrer da dissertagio todas as consequéncias do pensamento de
Wittgenstein para a Filosofia Contemporanea. Uma abordagem ampliada das mesmas ¢ encontrada no conjunto
das discussdes apelianas acerca da transformacao da filosofia. Cf. APEL, 2000 e principalmente Apel, 2005.
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Por enquanto, nos detemos ao modo como nosso filésofo problematiza as teses
wittgensteinianas constitutivas de sua primeira obra emblematica, o Tractatus Logico-
Philosophicos®. O componente principal dessa obra ¢ a postulacdo da semdntica logica,
apontando para a relagdo que a linguagem estabelece com os fatos passiveis de serem
descritos por sentengas. A despeito de, com esse postulado, Wittgenstein ter dado um
importante passo adiante da sintaxe logica — cara ao Positivismo Logico —, superando a
centracdo da investigagdo acerca da relagdo dos sinais linguisticos entre si, ele ainda nao
considera a dimensao pragmatica da linguagem referida a relacdo da mesma com os sujeitos,
bem como ao uso que eles fazem das proposicoes. Desse modo, o pensamento
wittgensteiniano permanece, na sua fase inicial, envolto na substituicio da analise das
condicdes de validade da verdade pela andlise do sentido, ndo se preocupando com as
condicdes de possibilidade da comunicagdo entre os sujeitos, constituidora de toda acepgao.

Além de atentar para esse déficit em relagdo a tridimensionalidade da
linguagem®, a critica de Apel se dirige 4 defesa wittgensteiniana de que apenas sdo
consideradas proposi¢des sensatas aquelas que possuem correspondéncia com a realidade
concreta. Com essa alegacao, prioriza-se uma vez mais o critério de verificagdo empirica das
proposicoes, relegando as sentengas filosoficas ao status de proposi¢des sem sentido. Quanto
ao esquecimento da dimensdo pragmatica da linguagem, nosso filosofo considera que, nao
obstante se tenha consolidado a superagdo de um empirismo puro por meio da linguistic turn,
a “Logic of Science neopositivista, como método da analitica da linguagem [...], ocupada
tematicamente com a compreensao intersubjetiva” (APEL, 1994a, p. 32, grifos do autor), ndo
implica um efetivo acordo entre os sujeitos alcancado a partir do uso que eles fazem da
linguagem.

Para o autor do Tractatus, a linguagem deve ser entendida como formal e unitaria,
isto ¢, como configuradora universal do mundo. A juizo de Apel, essa perspectiva resulta em
uma contradi¢do interna da semdntica logica, uma vez que ¢ reproduzido na mesma o
solipsismo metodico como pressuposto transcendental da ciéncia, abstendo-a novamente de
uma compreensao intersubjetiva formada nos contextos linguisticos de interacdo. Sem levar

em conta tal contradicdo, Wittgenstein defende a passagem da unidade da consciéncia,

2 WITTGENSTEIN, Ludwig. Tractatus Logico-Philosophicus. Tradugdo de Luiz Henrique Lopes dos Santos.
Sdo Paulo: EDUSP, 2001.

A tridimensionalidade da linguagem se expressa, em termos gerais, no fato de todo signo representar algo para
alguém. Cf. MORRIS, Charles. Fundamentos de la teoria de los signos. Tradugdo de Rafael Grasa. Buenos
Aires: Paidos, 1985.
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herdada da teoria kantiana, para a unidade da linguagem delimitadora do mundo. E ela que

assume o lugar de sujeito transcendental da validagdao dos enunciados sobre a realidade.

Se o eu ou sujeito transcendental, no sentido da logica formal, é idéntico a forma
linguistica limitadora do mundo, de tal modo que, para cada eu, haja uma mesma
forma ideal da descricdo do mundo valida a priori, entdo o eu ndo precisa de
qualquer comunicagdo intersubjetiva (no sentido de um pré-acordo mutuo) sobre o
uso da linguagem e sobre a interpretagdo do mundo ligada a esse uso (APEL, 2000,
p. 272).

No quadro dessa concepg¢ao, todo sujeito opera solitariamente como porta-voz de
uma linguagem universal, ndo importando o que cada um pensa e tampouco seus modos de
representacao da realidade. Pois, “ndo € a opinido dos sujeitos empiricos que decide quanto ao
sentido ou contra-senso das proposicdes, mas sim a opinido ‘que se mostra’ na forma logica
das proposicdes e que provém de certo modo do sujeito transcendental da linguagem em
geral” (APEL, 2000, p. 47). Como afirma Wittgenstein, a forma logica da linguagem nao
pode ser dita e, por isso, um discurso metalinguistico com sentido sobre a propria linguagem e
sobre a sua relacdo com o mundo ¢ declarado como totalmente impossivel. Outra importante
consequéncia do pensamento wittgensteiniano € o esquecimento do uso expressivo que oS
sujeitos fazem da linguagem, valendo apenas o seu conteudo proposicional que € objetivado
segundo os parametros de verificagdo empirica das ci€ncias naturais. Todas as proposigoes
intencionais, ou “proposig¢oes-belief”’, sao reduzidas a crengas individuais ou a questoes de
cunho behaviorista, o que as faz serem deixadas de fora da logica da linguagem intramundana
retratadora do mundo; sendo, quando muito, ser tratadas como objetos de explicacao por parte
das ciéncias humanas cientificizadas.

Assim entendida, a logica da linguagem como condicdo de possibilidade de toda
ciéncia recai sobre a psicologia, a sociologia e a historia, resultando — especificamente no que
concerne a essa ultima — em um “historicismo positivismo”. Contra tal ramificacdo analitica,
igualmente comprometida com uma valoragdo meramente metodologica de seus objetos e
procedimentos voltados a elucidagdo, Apel se manifesta negando a possibilidade da rentncia
a uma compreensdo valorativa dos fatos narrados e a uma valoracdo do proprio historiador.
Isso porque nenhum fato pode ser reduzido a um dado puro submetido a uma radical
objetivacdo, ja que toda historia humana ¢ construida por intermédio das interacdes
linguisticas e ndo por uma linguagem unificada aos moldes wittgensteinianos. Além disso, os
juizos de valor do proprio historiador estdo inevitavelmente presentes na sua relagdo com a

histéria narrada, da qual, alias, ele também faz parte. Devido a narragdo e a interpretagao da
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historia serem relagcdes linguisticamente mediadas, o historicismo distancia-se
involuntariamente, conforme defende Apel, do monismo metddico tipico das ci€ncias sociais
empirico-analiticas, constituindo-se efetivamente como parte das ciéncias humanas
interpretantes. Esse distanciamento significa a superagao também involuntéria da perspectiva
instrumentalizante do historicismo na qual a compreensao ¢ entendida como pré-cientifica e,
por isso, valorizada apenas na sua funcdo de elucida¢do dos fatos a servico de interesses
estatisticos e descritivos mediante os principios causais gerais da science.

Buscando descortinar nas ciéncias analiticas uma dire¢ao ja implicita nelas, rumo
a intersubjetividade do pensar, Apel coloca em questao o debate acerca do objeto das ciéncias
humanas. Com isso, ele afirma a existéncia de uma complementaridade entre o Elucidar das
ciéncias positivas ¢ o Compreender das ciéncias hermenéuticas. Em termos gerais, ambos o0s
tipos de ciéncia perseguem igualmente interesses cognitivos; porém, ao passo que as ciéncias
analiticas restringem-se aos resultados causais e elucidativos, as ciéncias humanas
reivindicam a compreensdo das situagdes de dentro delas mesmas, em torno das proprias
acoes humanas e de seus motivos. Nao obstante a diferenca, o que ha de mais comum entre

elas ¢ que uma e outra estdo atravessadas, da mesma forma, pela problematica da linguagem.

A partir dai, pode-se concluir o seguinte: ainda que a filosofia analitica, conhecida
por ser teoria da ciéncia explicita, reconhe¢a como fim da ciéncia tdo somente a
‘elucidacdo’ objetivista dos fatos, ¢ a propria problematica dos fundamentos da
‘analise linguistica’ que deve ‘entrar pela porta dos fundos’, por assim dizer, no
campo de discussdo sobre o Compreender das ciéncias humanas (APEL, 2000,
p. 35).

Com tal ponderagdo Apel refor¢ga o desmascaramento do fracasso da
unilateralidade promovida pelo Neopositivismo com a sua tese da ciéncia unificada (“unified
science”). Ele chama a atencgdo para a impossibilidade de se negar a constituicdo primaria dos
objetos dada a partir de suas caracteristicas compreensivas. Em outras palavras, inspirado na
fenomenologia hermenéutica, Apel acentua a importancia dos processos interpretativos das
expressoes linguisticas a respeito de algo do mundo; interpretagdes essas elaboradas em
contextos pragmaticos onde os objetos sdo hermeneuticamente construidos e reconstruidos no
transcorrer das interacdes linguistico-historicas.

Ao explicitar a compreensdo como a estrutura prévia de constitui¢ao de sentido, a
fenomenologia hermenéutica ultrapassa a perspectiva cientificista da Filosofia Analitica que,
como ja pontuamos, reduz a questdo do sentido a forma logica da linguagem e o compreender
a uma simples compreensdo semantica do sentido das proposi¢des. Contrariamente a essas

redugdes que aprisionam a compreensao ao paradigma da relagdo sujeito-objeto, as ci€ncias
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interpretativas postulam o engajamento do cientista com as formas de vida a serem entendidas
de dentro de sua situacdo historico-cultural. Um engajamento desse tipo implica a
compreensdo comunicativa de intengdes a partir da linguagem corrente com a qual se
relacionam os sujeitos que compreendem e aqueles a quem se busca compreender. Com isso,
evidencia-se a incontornabilidade do carater interpessoal do entendimento acerca das acgoes e
comportamentos humanos. E essa a perspectiva defendida por Gadamer®*, cuja postulacdo do
vinculo existente entre a compreensao ¢ o acordo mutuo prévio entre os sujeitos — como
resposta a pergunta sobre as condi¢cdes de possibilidade do compreender — deixa grande
contribuicao para a transformagao apeliana da filosofia.

Guardadas as devidas ressalvas, Apel se inspira nos desdobramentos da
postulacdo gadameriana de um compreender processual proporcionado pela fusdo de
horizontes de sentido, tanto do interpretante com o contexto presente interpretado
(interpretandum), quanto do presente com o passado historico. Em sua hermenéutica, além de
colocar em xeque a objetividade cientifica da compreensao, Gadamer substitui a consciéncia
transcendental kantiana — como condi¢cdo de possibilidade de todo conhecimento — pela
tradicdo, como a constituidora de toda experiéncia e também da propria consciéncia. Segundo
ele, o método compreensivo de fusdo de horizontes historicos conduz a um entender sempre
diferente a partir da reconstru¢do da tradicdo, culminando, “in the long run”, isto &,
progressivamente, em um “circulo hermenéutico” entre a compreensdo e a valoragdo e
garantindo, por conseguinte, “uma formacao moral no sentido de uma sensibilizagdo moral
[...]” (APEL, 1994a, p.100).

Apesar dos avangos da hermenéutica de Gadamer em relagdo ao monologismo
kantiano e ao objetivismo da ciéncia unificada, Apel questiona exatamente a restrigdo de seus
recursos aos modos tradicionais de vida. Nosso filosofo problematiza a saida apresentada para
a pergunta acerca de um efetivo engajamento normativo da tarefa compreensiva, dependente
de um critério universal de validagdao dos juizos morais que ultrapasse o relativismo das
orientacdes contextualizantes. Tais tipos de orientagdes acabam por involucrar o pensamento
de Gadamer de uma maneira que o leva a afirmar que o interpretandum ¢ a fonte de verdade
sobre o mundo e, por isso, detém superioridade sobre o intérprete da tradicdo. Assim
entendida, ela deve ser tomada pelo interpretante como o critério ultimo de validagao moral.

Apel denuncia que essa forma de relacdo entre a tradicdo e o seu intérprete

expressa o esquecimento da autorreflexividade da razdo, a partir da qual seriam submetidas a

* GADAMER, Hans-Georg. Verdade e método I. Tragos fundamentais de uma hermenéutica filosofica.
Tradugdo de Flavio Paulo Meurer. 3. ed. Petropolis, RJ: Vozes, 1987.
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critica as condi¢des de possibilidade de validagdo das pretensdes levantadas nos contextos
historico-linguisticos particulares. Somente uma critica ancorada na confrontagdo entre o que
¢ proprio de cada cultura e um principio moral transcendente ¢ capaz de possibilitar que cada
tradicdo entenda — além de sempre mais — também melhor a si mesma. Nesse sentido, o
grande problema identificado no aludido esquecimento em que incorreu a hermenéutica de
Gadamer resulta do fato de ele ter pensado nas condigdes de possibilidade do compreender,
porém renunciando a indagacao pelas condi¢des de validade do acordo mtituo de sentido entre
0s sujeitos historicos.

Nosso filésofo ndo poderia ter chegado a critica da tese gadameriana sem ir de
encontro também a Heidegger™, figura-chave da filosofia hermenéutica por sua concepcio de
linguagem como “abertura do mundo” e do compreender como o “modo de ser do ser-no-
mundo”. Em face dessa concepcao, o compreender ¢ reconhecido como a estrutura semi-
transcendental de todo conhecimento, ja que consiste na peculiaridade de todo homem e, por
isso, implica, inevitavelmente, o ser-com o outro. Assim entendida, a compreensao € pré-
condicdo de toda cognicdo, sendo essa sempre vinculada a historicidade do ‘‘ser-ai-no-
mundo”. Portanto, na perspectiva heideggeriana, ¢ pela compreensdo ou interpretagao
possibilitada pelo signo que a coisa ¢ — ou seja, como ela ¢ captada pelos sujeitos em mutuo
acordo sobre o seu sentido — que algo passa a ser como verdade. Em outros termos, a
linguagem cotidiana, no interior da qual € construido o significado da coisa, ¢ a instancia de
validacao de todo algo como um ser que s6 ¢ no horizonte aberto pelas interagdes linguisticas
no transcurso da existéncia histérica dos co-sujeitos.

De acordo com o exame apeliano, a despeito de Heidegger ter fundado uma
hermenéutica existencial que responde antecipadamente ao esquecimento do ser decorrente da
primazia da tradicdo defendida por Gadamer, ele também acaba por endossar a
destranscendentalizagdo da filosofia na medida em que postula, similarmente, o ideal
normativo da compreensdo adstrito aos limites da linguagem corrente, isto ¢, do mundo da
vida. Por conseguinte, conquanto ambos defendam que o engajamento normativo esta sempre
presente na compreensao comunicativa de intengdes dos sujeitos — superando a isengao moral
pretendida pela science — suas propostas ndo podem pretender a uma universalidade.

Nao se pode perder de vista que, por mais que haja um engajamento ¢€tico-
normativo do hermeneuta para uma reconstrucao historica do contexto situacional, as morais

de grupos sao insuficientes para fundamentar uma ética da corresponsabilidade global, tal

» HEIDEGGER, Martin. Ser e tempo. Tradugdo de Marcia Sa Cavalcante Schuback. 15. ed. Petrépolis, RJ:
Vozes, 2005.
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como a exigida na atualidade. Isso refor¢ca o questionamento de Apel acerca da pretensa
incontornabilidade da linguagem corrente ou dos jogos de linguagem para uma efetiva
compreensao das diferentes situacdes historicas de vida como capaz de estabelecer os
fundamentos da ética. Na se¢do a seguir resgatamos os elementos centrais do desdobramento
das ressalvas apelianas a filosofia hermenéutica, especialmente no tocante ao
condicionamento da razao a finitude historico-existencial em detrimento dos pressupostos
transcendentais subjacentes a estrutura da mesma.

Convém aqui retornar a relacdo que a critica de nosso filosofo estabelece com o
conceito de jogos de linguagem formulado por Wittgenstein, o qual recai em déficit
semelhante ao da filosofia hermenéutica. Tal conceito ¢ o elemento-chave da fase madura do
pensamento wittgensteiniano e se encontra desenvolvido na obra Investigacdes Filoséficas™®.
As teses nela expressas decorrem do abandono da ideia de uma linguagem formal universal —
entretecido pela semantica —, em favor de um acolhimento da dimensdo pragmatica da
mesma. Para o segundo Wittgenstein, o significado das proposi¢des nao ¢ dado por uma
linguagem univoca, como ele anteriormente acreditava, mas sim pelo uso que os sujeitos
fazem dos signos linguisticos®’ em suas formas especificas de vida, determinadas por seus
jogos de linguagem proprios.

Ele defende que diferentes usos da linguagem implicam diferentes regras seguidas
pelas comunidades linguisticas. Sdo essas regras que tornam possivel a comunicagao, visto
que elas estao na base de todo o acordo sobre o sentido das proposi¢des. A partir dessa nova
concepcao ¢ inaugurada a terceira fase da Filosofia Analitica na qual transparece a dilui¢ao da
recusa ao carater publico e normativo da linguagem. Resulta disso a superagao do solipsismo
metodico presente na primeira fase do pensamento Wittgensteiniano, pois o problema do
compreender “[deixa] de restringir-se a interpretacdo logica de informagdes sobre fatos”, o
que antes ocorria mediante um acordo desde sempre estabelecido quanto a estrutura do mundo
(APEL, 2005, p.411). Com isso fica destacada a conclusdo de Wittgenstein acerca da
impossibilidade de alguém sozinho, isto €, por si mesmo, seguir uma regra uma unica vez.
Para ele, o habito — isto ¢, o seguimento cotidiano das regras aprendidas — desvela-se como a

metarregra pragmatica de cada jogo de linguagem.

* WITTGENSTEIN, Ludwig. Investiga¢des Filoséficas. Tradugdo de José Carlos Bruni. Sdo Paulo: Nova
Cultural, “Cole¢do Os Pensadores”, 1989.

" Mesmo nio tendo conseguido apreender todas as implicagdes da relagio dos signos linguisticos com os
sujeitos ¢ dos usos que cles fazem dos mesmos, Wittgenstein, na fase madura de seu pensamento, opera a
passagem do modelo sintatico-semantico para um modelo analitico-pragmatico da linguagem. O marco
referencial da virada linguistico-pragmatica no interior da Filosofia Analitica é a Semiética Tridimensional de
Morris, fundada na triplice dimensdo da linguagem (sintatica, semantica ¢ pragmatica). Cf. Nota 23.
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Dessa categoria depreende-se a ideia de que cada jogo de linguagem particular
pode ser interpretado unicamente a partir de si mesmo. Ou seja, “¢€ s6 sob a pressuposicao de
um jogo de linguagem — [...] de um ‘habito’ publico, ou de uma ‘institui¢do’ social — que pode
haver o Compreender e o comportamento entendivel” (APEL, 2005, p.438). Uma vez mais a
critica apeliana se volta contra a permanente tendéncia de se descurar os pressupostos
transcendentais de toda convengdo social e, além disso, de se preservar uma relagdo
instrumentalizante entre o Compreender e o Elucidar. Ha a recusa, pois, da reducao objetivista
dos jogos de linguagem a uma mera descrigdo, por meio da qual seria possivel descobrir algo
de familiar as diferentes formas de vida, como postula o pensamento tardio wittgensteiniano.
Mesmo tendo o mérito de descortinar que todo sentido ¢ realizado na atividade humana, ele
mantém a negacao da possibilidade de fundamentagao filoséfica ultima da razao que atravessa
as etapas da Filosofia Analitica. Por consequéncia, a partir da virada pragmatica da linguagem
¢ instaurada uma hermenéutica empirica com a qual se defronta a hermenéutica normativa nao
neutra, exposta em seus termos gerais nas linhas anteriores.

Em suma, o relativismo que perpassa toda a evolugdao da filosofia em torno da
ideia de uma ciéncia unificada deixa aberta a problematica da fundamentacao da ética. O
conjunto de ressalvas até aqui apresentadas — lancadas por Apel contra a suposta
impossibilidade de a filosofia descobrir os principios transcendentes a toda moral particular —
consistem apenas no tragado do longo caminho por ele percorrido para fundar as bases de
validagao de um critério €tico universal. Nesse caminhar, ele solidifica sua intengao de
construir um modelo de filosofia emancipado das amarras do objetivismo cientificista rumo a
edificagdo — a partir dos proprios elementos de toda critica — de um paradigma de Prima
Philosophia. O cumprimento do proposito de restaurar a filosofia como fundadora de
principios — a partir do desvelamento da indubitavel implicagdo da normatividade ética nos
modos de ser da razdo, permite ao nosso filosofo reposicionar, na sua Etica do Discurso, a
relacdo entre as racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-estratégica. Esse
caminho o possibilita afirmar, de modo enfatico, as condicdes de possibilidade e a
necessidade de conciliagio™ entre as mesmas como o medium para o enfrentamento

corresponsavel das ameacas oriundas da crise da razao.

% Os termos gerais das justificativas apelianas para a necessidade de conciliagio, 4 titulo de complementaridade,
entre os dois tipos de racionalidade estdo apresentados na Secdo 2.2.2 da dissertacdo. Ja a exposicdo dos
elementos que possibilitam uma problematizagdo em torno da relacdo dialética entre as agdes comunicativa-
consensuais ¢ instrumental-estratégicas encontra-se desenvolvida, de modo mais especifico, ao longo de nosso
terceiro capitulo.
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1.3 — A Estrutura da racionalidade comunicativa.

1.3.1 — Pressupostos da fundamentacao filosofica ultima nao metafisica.

No enfrentamento dos problemas que caracterizam as teses legitimadoras tanto do
solipsismo metodico quanto do relativismo acerca dos critérios de validagao das verdades
objetivas e das normas de acdo, importa para Apel, como investimento primordial, tematizar
propriamente a razdo comunicativa a fim de desvelar e expor os seus pressupostos
pragmatico-transcendentais.

A reviravolta linguistico-pragmatica operada pelo segundo Wittgenstein constitui,
por primeiro, o ponto de partida de nosso filosofo rumo ao desvelamento da estrutura
comunicativa da razdo e, com isso, a retranscendentalizacao da filosofia como fundadora de
principios ultimos. Conforme ja sublinhamos, um dos principais elementos inspiradores desse
empreendimento ¢ a importancia da interpretacdo publica do mundo como forma de vida
comum entre os sujeitos em suas situagdes especificas de interacao. Por isso, a despeito de
ter-se declarado avesso ao relativismo decorrente da tese wittgensteiniana da multiplicidade
dos jogos linguisticos, Apel parte da situagdao da linguagem com vistas a realizar o exame de
seu funcionamento e, assim, ultrapassar a mera descricdo do uso cotidiano da mesma,
relegada como tarefa filosédfica analitica.

Acentuando a necessidade de superagdo da atividade descritiva da filosofia, ele
problematiza a radicalizagdo do pensamento de Wittgenstein em torno do convencionalismo
pragmatico como condicdo contingente de possibilidade do acordo mutuo entre os
coparticipes de uma mesma forma de vida. “Dai decorre [...] que o filosofo que pretende
enunciar alguma coisa sobre os jogos de linguagem em geral pressupde implicitamente que
ele possa comunicar-se em principio com fodos os jogos de linguagem” (APEL, 2000, p.185,
grifo do autor). Desse modo, em cada jogo de linguagem — admitido pelo pensamento
wittgensteiniano como o horizonte ultimo de regulacao das relagdes interpessoais — esta desde
sempre implicito um jogo de linguagem transcendental que torna possivel a conexao reflexiva
entre as distintas formas de vida. E nesse jogo transcendental e somente nele que se encontra a
base universal dos acordos mutuos estabelecidos de forma particular em cada contexto de
comunicagao.

A aproximagdo do pensamento apeliano com o do segundo Wittgenstein fica
circunscrita, entdo, apenas a necessidade de participac¢ao de todo individuo nas regras publicas

de um jogo concreto de linguagem, de onde sdo extraidos os parametros de significacdo dos
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habitos, interpessoalmente determinados. Nosso filosofo vai além disso, reiterando sua
rejeicdo a ideia de que apenas o aprendizado comum dos signos € o compartilhamento de
significado dos mesmos, mediante suas regras de aplicacdo, sejam satisfatorios para
fundamentar as convengdes pragmaticas. Em termos evocativos, o problema estd em que o
uso humano dos signos, como o a priori pragmatico de entendimento das proposi¢des, nao
adquire, como acredita Wittgenstein, um valor propriamente transcendental. Isso porque,
apesar de se constituirem como horizontes quase ultimos dentro de seus contextos
particulares, cada jogo linguistico, com suas respectivas regras de aplicagdo, isto ¢, com suas
respectivas convengdes, ja pressupde a existéncia de outras regras que tornam possiveis as
normas de acdo contingenciais.

Para sustentar essa depreensdo, Apel recorre a “Teoria dos Atos de Fala™®
desenvolvida por Searle a partir da proposta original de Austin — o responsavel por
descortinar a dupla estrutura performativo-proposicional dos proferimentos linguisticos.
Consoante a essa teoria, toda fala consiste inevitavelmente em um ato de oferta de pretensdes
e, simultaneamente, de reivindicagdes de validade por parte do falante, colocando-o frente a
frente com o ouvinte; esse também age na medida em que aceita ou recusa as pretensdes
erguidas por meio de argumentos. Assim, para além do conteido proposicional dos
enunciados, ou seja, do objeto concreto das proposicdes, ha sempre o elemento performativo
que determina o tipo de relagdo que se estabelece entre falante e ouvinte, a exemplo das
afirmagdes, peticoes, reclamagdes, ordens, promessas € aconselhamentos.

A atitude comunicativa que relaciona falante e ouvinte complementa a relagao
desses sujeitos com algo do mundo. Como inevitavel, existe uma metarregra implicita nessa
atitude mediada pelos signos linguisticos, a saber, a regra da reciprocidade dialogica, em face
da qual cada um se compromete a justificar discursivamente as pretensoes apresentadas aos
seus parceiros de comunicagdo. Essa ¢ a condicdo universal de validade das pretensdes
levantadas, as quais buscam ser atendidas em todos os jogos pragmaticos de comunicacao
através do estabelecimento de acordos entre os sujeitos que agem no uso das expressoes
linguisticas.

Ainda inspirado em Austin e Searle, Apel destaca que as condi¢des de

atendimento das pretensdes de validade dependem da forca ilocucionaria®® dos enunciados;

* AUSTIN, John L.. Quando dizer ¢é fazer. Tradugdo de Danilo Marcondes de Souza Filho. Porto Alegre:
Editora: Artes Médica, 1990; SEARLE, John Roger. Os actos de fala: um ensaio de filosofia da linguagem.
Tradugdo de Carlos Vogt. Coimbra: Almedina, 1981.

3% Austin classifica os atos de fala como locucionarios, ilocucionérios e perlocucionarios. O primeiro tipo implica
tdo somente a enunciacdo de uma frase descritiva da realidade. Diferentemente, os atos ilocucionarios executam,
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forca assim denominada por conter o poder, diante da orientagdao para o entendimento mutuo,
de coordenar as relagdes estabelecidas entre falante e ouvinte. Para que uma comunicagao seja
exitosa, em termos de satisfagdo das pretensdes erguidas pelo falante, ndo basta, por exemplo,
que uma expressao veritativa ou um enunciado normativo sejam aceitos pelo destinatario
como verdadeiro ou legitimo. Antes disso, ¢ necessario que o proprio emitente esteja em
condi¢des de motivar a confianga de seu ouvinte, o que ¢ imprescindivel para uma cooperagao
voltada ao entendimento e acordo mutuos. Isso ja pressupde que ele (o falante) esteja desde
sempre comprometido com a pretensao de validez que procura resgatar, e também com o
reconhecimento do ouvinte como sujeito de iguais direitos para argumentar contra ou a favor
da validade de uma proposigao.

De tais exigéncias morais implicitas em toda comunicacdo Apel depreende que os
compromissos inerentes as interacdes linguisticas as erguem para além das finalidades
estratégicas que os atos de fala possam assumir, ou seja, para além de sua forga
perlocucionaria mais propriamente relacionada ao uso calculado da linguagem. Na dindmica
de qualquer ato de fala ndo se trata apenas de forgar a convergéncia das reacdes dos ouvintes
para o acatamento das proposicoes afirmadas, mas, antes de tudo, da aceitacao implicita das

condicdes transcendentais que tornam possivel toda comunicagdo. E exatamente por isso que,

tdo pronto como um participante em uma negociagao se aventura a argumentar sobre
as pretensdes de validez, isto ¢, tdo pronto queira saber quem tem razdo, estara ja
reconhecendo implicitamente a igualdade de direitos dos participantes na
argumentagdo e, com isso, uma parte das normas morais fundamentais de uma
comunidade ideal de argumentag¢dao (APEL, 2002a, p. 130, grifos do autor, tradugio
nossa)’.

Nesse sentido, cabe demonstrar, ainda que brevemente, as consequéncias das
asseveracoes de nosso filosofo em torno da prioridade ilocucionaria dos atos de fala que,
dadas as suas condicdes de possibilidade, j& desnuda os elementos transcendentais
constituidores das infinitas formas linguisticas de vida postuladas pela virada linguistico-
pragmatica do segundo Wittgenstein. Com efeito, fica certificado que a participacdo em

qualquer jogo contextual de linguagem somente € possivel mediante o levantamento de

por meio do proferimento, alguma acgdo intencionada pelo falante. Ja os atos perlocucionarios tém a
especificidade de pretender provocar alguma reacdo nos ouvintes, como ¢ o caso do convencimento ¢ da
persuasdo. Searle aprofunda o exame dos atos ilocuciondrios, classificando-os em cinco tipos diferentes
(assertivos, diretivos, compromissivos, expressivos ¢ declarativos), de acordo com a forga prioritaria contida
neles. Cf. AUSTIN (1990); SEARLE (1981).

1 Cf. “tan pronto como un participante en una negociacion se aventura a argumentar sobre as pretensiones de
validez, es decir, tan pronto quiera saber quién tiene razon, estard ya reconociendo implicitamente la igualdad
de derechos de los participantes en la argumentacion y, con ello, una parte de las normas morales
fundamentales de una comunidad ideal de argumentacion”.
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pretensoes de validade, seja a pretensao a verdade, a normatividade ou a sinceridade. Logo, a
inevitabilidade das pretensdes de validez, de acordo com as alusdes feitas na primeira se¢ao
deste capitulo, ¢ o pressuposto primordial da linguagem sensata; e nele estdo implicadas as
pressuposicoes normativas apontadas por Apel como componentes ineludiveis da
racionalidade comunicativa.

O fato de tais pressuposicoes serem inevitaveis confronta de modo mais direto a
ideia de interpretagdo do mundo elaborada por Wittgenstein, cuja énfase ¢ posta na
competéncia linguistica dos sujeitos medida pela aceitagdo mutua das regras jogadas em cada
comunidade real de lingua. Por sua parte, nosso filosofo acentua a competéncia
comunicativa®® que envolve a defesa das pretensdes levantadas por meio de razdes, isto &,
através do discurso argumentativo. Toda relagdo humana ¢, pois, mediada discursivamente.
Somente da atitude comunicativa-discursiva dos participantes nos jogos de linguagem ¢
possivel resultar a constru¢do dos consensos mutuos a respeito de algo do mundo. Essas
conclusdes reforgam a posicdo — com Wittgenstein, porém além dele — de que o discurso
argumentativo ¢ a forma intransponivel inclusive do pensar solitario. Para Apel, ndo ¢ mesmo
possivel que um individuo sozinho siga uma regra, visto que tampouco o seu pensamento
sobre regras ou sobre qualquer outra coisa ¢ capaz de prescindir das condi¢des ineliminaveis
da argumentagdo. Vale lembrar que, embora seja um didlogo do sujeito consigo proprio em
torno da validade do pensado, todo objeto do pensamento ja ¢ interpretado em face dos
consensos linguisticamente construidos mediante argumentagao.

Entretanto, a estrutura publica do pensamento ndo coloca o sujeito diante apenas
do jogo pragmatico de linguagem ao qual ele pertence. Por ser linguisticamente mediado e por
sempre erguer pretensoes de validade, o ato de pensar ja faz deparar o seu sujeito com um
jogo de linguagem publico que ultrapassa os limites contingenciais, abrangendo uma
comunidade virtual, ilimitada, de comunicagdo capaz de compreender e se posicionar contra
ou favor das pretensdes erguidas no pensamento. Com a énfase colocada nessas questoes,
Apel conclui que a intengdo wittgensteiniana de atribuir um suposto valor transcendental aos

universais pragmaticos da interagdo linguistica contextual resulta mais propriamente em uma

32 Apel incorpora o conceito habermasiano de competéncia comunicativa, elaborado na obra Teoria da Agdo
Comunicativa. Cf. HABERMAS, 1987. Para Habermas, a competéncia “depende ndo apenas de sua formacao
prévia em cada lingua particular, mas também de universais pragmaticos — como mostra cada tradug¢do” (APEL,
2000, p. 399). Com isso, ha a extrapolagdo da competéncia linguistica denominada por Chomsky como aquela
constituida no plano gramatical e, eventualmente, no plano semantico. Cf. CHOMSKY, Noam. Aspectos da
teoria da sintaxe. Tradugdo de Jos¢ Antonio Meireles e Eduardo Paiva Raposo. 2. Ed. Coimbra: Arménio
Amado, 1978. Apel extrapola ainda mais o conceito de competéncia, reafirmando que no plano comunicativo ela
ndo implica somente universais pragmaticos, mas também universais transcendentais que sao antecipados em
todo jogo situacional de fala.
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afirmagdo da razao destranscendentalizada. Ele chama a atengdo para o fato de que, apesar de
a linguagem ser a condicao de possibilidade das experiéncias intramundanas, a sua forma
corrente ndo consiste na totalidade regulativa do pensar e do agir caracteristicos de cada jogo.
Por isso, ¢ necessaria uma pragmatica transcendental que leve em conta também os
pressupostos extracontingenciais dos diversos modos de vida.

Nessa mesma direcdo, sao reforcadas as ressalvas apelianas as versdes
relativizantes da prdxis comunicativa promovidas pelas hermenéuticas de Heidegger e
Gadamer, como exposto na se¢ao anterior. Em termos evocativos, se de um lado o primeiro
considera a compreensao, aberta pela linguagem, como a condicdo de possibilidade do ser; e
se de outro lado o segundo admite a linguagem como condi¢do de possibilidade de todo
compreender; e se ambos reconhecem a linguagem como medium intransponivel da
intersubjetividade; por fim, os dois acabam se fixando em pressupostos que nao desvelam,
com efeito, os elementos irrecusaveis das interagdes linguisticas.

Apesar de tal limitacdo, Apel reafirma o seu crédito a grande contribuicdo dos
pensamentos de um e outro filosofo, a saber, a colocacao para as ciéncias humanas da questao
da abertura linguistica de sentido, isto ¢, do desocultamento de sentido. Com isso, o acordo
mutuo factual ¢ admitido como o mais importante problema hermenéutico, apesar de nao
ocorrer o exame das condi¢des de validade daquilo que ¢ capturado intersubjetivamente como
verdade em um horizonte temporal e historico, ou experiencial, determinado. Dai a insisténcia
da dentncia de que — a despeito da recusa da hermenéutica a racionalidade metodica —, com o
desvelamento da compreensdo como precedente a toda ciéncia, a ideia de captura de sentido
acaba levando-a a enredar-se na questdio da verdade. Como resultado, sublinha,
equivocamente, a anterioridade da dimensao semantica em relacdo a dimensao pragmatica da
linguagem (HERRERO, 2009).

Ainda conforme as vertentes em questdo, a busca pelo desvendamento da
experiéncia cotidiana da compreensdo encontra como resposta a existéncia de um pré-
entendimento, isto ¢, de uma antecipagdo de sentido que possibilita o acordo intersubjetivo
acerca da verdade das coisas. A capacidade de interpretagdo ¢ tomada, pois, como o universal
que possibilita a comunica¢dao dos sujeitos acerca do mundo que se lhes apresenta. Mas, a
constituicao de sentido fica circunscrita a passagem da pré-compreensao, que ja nao ¢ produto
de um sujeito isolado, a uma compreensdo também coletiva do que o ser ou a tradicao
transmite aos coparticipantes dos horizontes comuns de lingua, esquecendo-se da pré-
estrutura contrafitica do compreender. Em torno dessa deficiéncia, Apel considera que, nao

obstante a superacao do monologismo da filosofia do sujeito, a filosofia hermenéutica, ao
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identificar razdo e linguagem, leva muito longe a critica contra o transcendentalismo kantiano.
Segundo nosso filosofo, ressalvando seus aspectos dogmaticos, a contribuicao fundamental do
pensamento de Kant ¢ exatamente a descoberta da estrutura transcendental do /ogos. Entdo,
como alternativa a todo radicalismo, Apel se propde a descortinar a possibilidade de sintese
dos principais legados das duas perspectivas filoséficas, mas sem perder de vista a recusa ao
transcendentalismo desistoricizado de Kant e ao relativismo interpretativo da hermenéutica.

Recorrendo novamente aos elementos constitutivos da estrutura de funcionamento
da linguagem, Apel chama a atengdo para a dimensdo transcendental da hermenéutica
ocultada por Heidegger ¢ Gadamer. Valendo-se dos mesmos argumentos contrarios a
destranscendentalizagdo wittgensteiniana, ele reitera que toda pré-compreensdo — tomada
hermeneuticamente como pressuposto real do entendimento mituo no ambito da linguagem
corrente — ja traz implicada a discursividade da razdo com o seu postulado de justificacao
consensual da validade do sentido. Por isso, ndo ha como negar a existéncia de um jogo de
linguagem transcendental que possibilita uma metacogni¢ao a partir da qual as diferentes
culturas podem interagir linguisticamente umas com as outras através de um
compartilhamento universal das acep¢des em torno das essenciais ideias humanas.

A existéncia de uma comunidade ilimitada de comunicac¢ao, como forma humana
universal, é, pois, o fundamento irretrocedivel da autorreflexdo da linguagem, ou seja, da
reflexdo sobre o uso da mesma em cada situacdo historica por meio do reconhecimento de
suas proprias condi¢cdes de possibilidade. Uma vez mais, trata-se de reconhecer que, através
de seu uso, qualquer jogo de linguagem levanta pretensoes de validade perante os demais,
antecipando a possibilidade extracontingencial de um acordo mutuo. Por isso, apenas os
pressupostos do jogo de linguagem transcendental permitem as ci€ncias humanas
compreender e valorar as distintas formas de vida a partir de uma tomada de distancia critica
das mesmas. Nesses termos, uma relagdo da hermenéutica com uma critica ideologica da

sociedade pode ser descoberta no fato de que,

[...] se todo individuo deve ser capaz de discernir [...] a necessidade de um acordo
mutuo na comunidade real de comunicagdo — ¢ a filosofia ndao pode abrir mao dessa
exigéncia —, entdo se deve obviamente pressupor que esse mesmo individuo deva ser
capaz de antecipar, de certa maneira, o ponto de vista de uma comunidade ideal de
comunica¢do em seu auto-conhecimento pensante [...]. De certa maneira, todo
aquele que, ao aprender a linguagem no processo de socializacdo, ja tiver adquirido
a “competéncia comunicativa”, enfim, todo aquele ser humano capaz de “responder”
por si, precisa ser capaz de estar com a verdade e de se assegurar dessa
circunstancia por meio da “reflexdo transcendental” (APEL, 2000, p.70, grifos do
autor).
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Com base nessas constatacdes, nosso filosofo leva a cabo sua proposta de
transformar transcendentalmente a hermenéutica filosofica, demonstrando que, se toda
verdade depende do entendimento compartilhado de sentido, toda compreensao dele derivada
depende, por sua vez, da justificacdo de sua validade mediada pelo a priori da argumentagao.
Nao se trata de subvalorizar a historicidade propria do compreender, nem tampouco de
desprezar o peso de sua dimensdao semantica no que ela atua como abertura do mundo e
condicdo de possibilidade de toda experiéncia. Trata-se justamente de ir mais fundo na
explicitacdao de que a interacdo linguistica ¢ o medium intransponivel de todo significado e, ao
invés de se contentar com a pergunta pelas condigdes de possibilidade de toda compreensao,
assumir a indagacdo pelas condigdes de possibilidade de um compreender valido
intersubjetivamente. Em resumo, tal indagacdo ¢ que possibilita descobrir que a compreensao
de sentido implica as condigdes reais e ideais de todo acordo. “Pois, por muito que a
manifestacdo fatica do sentido [...] seja relativa a cada situagdo, a verdade objetiva das
pretensdes de validade n3ao ¢ suficientemente determinada pela manifestacdo fatica do
sentido. Antes, julga-la exige uma inteleccdo que tem que ser valida contrafaticamente”
(HERRERO, 2009, p.190, grifos do autor). Dai a importancia, para Apel, do esforco de
desvelamento da relacdo dialética entre a dimensao performativa e a dimensao proposicional
da linguagem — abridora do mundo, de acordo com Heidegger, e possibilitadora e limitadora
de toda experiéncia, segundo Gadamer. Como pontuamos linhas atrés, essa relacdo implica
uma autoreflexividade da razdo comunicativa-discursiva que permite descobrir que a
competéncia comunicativa nao ¢ limitada pela linguagem contextual, embora seja orientada
por ela como o seu a priori contingente. O pressuposto transcendental das pretensdes de

validade € o que determina em Ultima instancia a atitude dialogica como necessaria.

1.3.2 — O papel da semidtica transcendental na fundamentacao filosofica da ética.

Para contornar as deficiéncias da hermenéutica, no que ela deixa a meio caminho
a problematica da interpretacdo intersubjetiva do mundo, Apel incorpora importantes
elementos da semiodtica — porém com um viés reformulador — a fim de instaurar uma nova
filosofia transcendental. Essa tarefa lhe possibilita reposicionar a pergunta kantiana sobre as
condigdes de validade do acordo mutuo de sentido, preservando o olhar para o horizonte
empirico-historico do mesmo e, simultaneamente, para o incontestavel estatuto transcendental

da mediacao linguistica.
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Um dos grandes coadjuvantes a complementagdo da critica apeliana ¢,
curiosamente, o fundador do pragmatismo, Charles Sanders Peirce®. As contribuicdes
extraidas de sua semidtica decorrem da passagem da investigacdo acerca do conhecimento
para o exame do significado, tomando estritamente como ponto de partida — diferentemente
das apreensdes feitas pelo segundo Wittgenstein — a complexa estrutura da Semidtica
Tridimensional de Morris**, representativa das fungdes sintatica, semantica e pragmatica da

linguagem. Ao assumir uma atitude ponderada em relagdo ao rigorismo pragmatico, Peirce

[defende], por oposi¢do a logic of science moderna, que as condigoes de
possibilidade e validade do conhecimento cientifico ndo podem ser aclaradas
somente através da formaliza¢do sintatica de teorias e¢ da analise semantica da
relagdo bivalente entre teorias e fatos, mas, antes de mais nada por um termo
analogo a “unidade transcendental da consciéncia” kantiana (termo analogo e
intersubjetivo), presente na dimensdo pragmatica trivalente da interpretacdo dos
signos (APEL, 2000, p. 187, grifos do autor).

A analogia que a proposta peirceana estabelece com a tese epistemologica de Kant
¢ apenas relativa, dado que seu intuito ¢ fundamentar a conexdo insuprimivel entre a
objetividade da verdade e o fato de que um signo sempre representa algo diferente de si
mesmo para alguém. A questdo da interpretacdo ¢ assumida, entdo, como ato central do
processo de conhecimento e, consequentemente, ocorre uma revolu¢do no Positivismo
Légico. Isso porque ele ¢ atingido na sua crenca de que a cognicdo ¢ determinada na relacdo
bivalente entre teoria e fatos, ou seja, na relacdo dual sujeito e objeto. Contra essa crenca,
Peirce afirma que somente por meio da interpretacdo ¢ possivel alcangar a representacao de
algo como algo em conceitos, elaborando-se a sintese do multiplo da realidade como uma
unidade interpretativa supraindividual. Nesse sentido ¢ que também o transcendentalismo
kantiano ¢ contradito, mediante a explicitacdo de que “a cognicdo [...] ndo pode ser entendida
[...] como uma mediatizagdo nua e crua por meio de conceitos, no sentido da sintese
transcendental da apercepgao de Kant” (APEL, 2000, p. 214).

Voltada para o problema da validacdo do conhecimento cientifico, a semidtica
peirceana categoriza o processo cognitivo em trés momentos: “primeiridade”, “segundidade”
e “terceiridade”. De acordo com a leitura de Apel acerca dessa categorizagdo, o momento da

primeiridade refere-se a existéncia dos signos em si mesmos, ou seja, em sua materialidade

isenta de qualquer juizo de experiéncia que os relacione com algo diferente deles; a

330 percurso evolutivo do pensamento de Peirce, na sua relagio com a tese de Kant, é apresentado tanto em
APEL, 2000 quanto em uma obra sua dedicada exclusivamente ao programa peirceano. Cf. APEL, 1997.
Consultar também PEIRCE, Charles S. Collected papers. Cambridge: The Belknap Press, 1965.

** Cf. Nota 23
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segundidade estd referida exatamente a relacdo fisica dos signos com os objetos que eles
designam, porém, independentemente das interpretacdes que possam ser feitas de tal relagao;
por fim, a terceiridade corresponde a compreensio de alguém sobre determinados aspectos de
algo, como interpretacdo formulada signicamente. Nesse ultimo momento, a forca
interpretante mantém conectados os signos e os objetos por eles representados ja numa forma

predicativa. Portanto,

todo [conhecimento] [que deve formular-se necessariamente com signos] tem sua
realidade ndo em uma visdo instantdnea e carente de relagdes, mas na interpretacao
de um pensamento-signo por meio de um pensamento que lhe sucede no tempo, o
qual, a sua vez, se converte em um signo para outro pensamento, ¢ assim até o
infinito (APEL, 1997, p.69, tradugio nossa)*’.

E desse processo semidtico de interpretagio que surge o conceito sobre as coisas.
Ao sintetizar, nesse transcurso interpessoal, os juizos de experiéncia, todo conceito atua como
premissa geral perante as referéncias de sentido partilhadas nos contextos pragmaticos das
relagdes signicas. Tal processualidade — inevitavel a um efetivo aclaramento de sentido, sob o
medium das conclusdes sintéticas construidas interativamente — ¢ que torna possivel e valida
qualquer experiéncia. No tocante a validade de toda premissa geral, a mesma também ¢
alcancada processualmente através da formag¢do de uma convicgdo ultima, resultado da
concordancia entre os sujeitos acerca de suas interpretacdes cientificas. Esse postulado ¢ o
garantidor, na visdo peirceana, da objetividade dos juizos experienciais — como uma opinido
ultima —, muito embora tais juizos ndo sejam conclusivos tout court, isto ¢, sem as devidas
ressalvas.

Além de resultar de um esfor¢o de aclaramento demorado — in the long run —,
empreendido por uma comunidade real de cientistas, nenhuma conviccdo pode pretender
fixar-se como uma certeza inabalavel, visto que isso colocaria fim ao processo de
conhecimento. Ao contrario, o processo cognitivo-interpretativo tem que pressupor sempre
um falibilismo corretivo, no que ja fica evidenciada a pretensdo ou reivindicagdo de verdade
de toda conviccao. Peirce afirma que a validade intersubjetiva das convic¢des, como unidade
objetiva de representacdes, ¢ atestada pelo principio do self-surrender ou do autossacrificio, a
partir do qual cada membro de uma comunidade cientifica estd obrigado a renunciar aos seus

interesses particulares em nome do acordo mutuo com seus parceiros de interacdo.

3Cf. “todo [conocimiento] [que debe formularse necesariamente con signos] tiene su realidade no en una vision
instantanea e carente de relaciones, sino en la interpretacion de un pensamiento-signo por medio de un
pensamiento que le sucede en el tiempo, el cual, a sua vez, se convierte en un signo para otro pensamiento, y asi
hasta el infinito”.
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Tanto o falibilismo corretivo quanto o principio do autossacrificio remetem a uma
comunidade ilimitada de investigadores diante da qual se justifica a esperanga por um
consenso definitivo como ideal regulativo de toda investigagdo. Essa comunidade ilimitada
deve estar, pois, sempre pressuposta na comunidade real formada por pesquisadores que
somente chegam a um acordo valido mediante o reconhecimento de seus parceiros como
sujeitos de iguais direitos na argumentacao em favor de suas pretensdes de validade. Com
isso, ¢ postulado um “socialismo logico” que implica um transcender-se de cada sujeito em
relacdo aos seus proprios interesses. Esta igualmente implicado nesse principio um sujeito
transcendental da cognicao, a saber: a comunidade ilimitada de investigadores, em relagdo a
qual a comunidade real de interpretagdo também renuncia as suas opinides ultimas. Em ambos
0s casos, 0 compromisso com o melhoramento progressivo da verdade revela a dimensdo
normativa do processo cognitivo-interpretativo.

Assim, fica explicitada a fungdo regulativa da comunidade ilimitada de
investigadores, visto que a mesma ¢ “uma comunidade isenta de limites definitivos e [apenas
ela] possui o potencial para um crescimento definitivo da cogni¢do” (APEL, 2000, 217). Com
o principio do “socialismo logico”, Peirce desvela a estrutura contrafatica da semiotica,
introduzindo nela um transcendentalismo totalmente renovado em comparagdo a versao
kantiana. Diferentemente da consciéncia cognitiva geral, a comunidade real de cientistas tem
como pressuposto irrecusavel a argumentacdo como mediacdo do acordo mutuo
intersubjetivo. Recusar esse pressuposto significa inviabilizar a existéncia dessa mesma
comunidade e, por isso, ele consiste na condicao logica e transcendental de possibilidade e
validade de toda ciéncia.

Entretanto, na avaliagdo de Apel, a forte vinculagdo do pensamento peirceano com
o cientificismo resulta na reducdo das comunidades real ¢ ideal de comunicagdo as
comunidades real e ilimitada de investigadores. Para nosso filésofo, apesar das contribuigdes
de Peirce — com a afirmacao do estatuto hermenéutico da cognicdo e, especialmente, com a
admissao de elementos fundamentais da estrutura da racionalidade comunicativa —, tal
reducdo obscurece a existéncia de uma comunidade humana de interpretagdo signica no
interior da qual os acordos mutuos acontecem no desenrolar da prdxis cotidiana e nao
necessariamente em longo prazo. Nesse obscurantismo, o discurso argumentativo fica
vinculado as experiéncias tipicas do conhecimento cientifico, sempre dependentes do
principio cientificista de falsificacao.

Apel insiste que o principio mais relevante da racionalidade comunicativa, qual

seja, o discurso argumentativo como pressuposto de toda interacdo linguistica e de todo
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acordo de sentido, ¢ o que torna possivel a comunidade de investigadores. A descoberta dele
numa comunidade especifica de interpretagdo nao ¢ satisfatéria para fundamenta-lo como
principio normativo de toda interpretacdo signica. Como saida, nosso filosofo chama a
atencdo para o que ha de mais fundamental nesse principio e que o faz ser metodicamente
irrecusavel em qualquer comunidade de comunicagdo. Trata-se do principio da nao-
contradicio ou evitacio da autocontradicdo performativa®®, que é o pressuposto basico da
estrutura argumentativa, independentemente das particularidades dos contextos linguistico-
interpretativos. Ele ¢ assim definido por ocorrer na dimensao pragmatica da argumentacao,
especificamente no confronto entre o que se profere e as condi¢cdes de possibilidade do
proferimento. Nao se trata, portanto, de uma contradi¢do meramente semantica, ou seja, entre
os termos proposicionais de um ato linguistico, mas sim entre o que se pretende com o que se
diz e as proprias regras implicadas no ato de dizer algo. Apel toma como exemplo a
emblemadtica autocontradi¢do contida na sentenca — totalmente desprovida de sentido —
“afirmo que ndo existo”, para sustentar que ¢ performativamente autocontraditoria toda ideia
em torno da possibilidade de se pensar ou dizer algo sem que, consequentemente, seja
reivindicado qualquer tipo de validade.

Com base nesse critério, nosso fildsofo examina mais a fundo o carater necessario
da argumentagdo em geral e de seus pressupostos inevitaveis, de onde se podem depreender
os fundamentos universais da ética. A partir da obrigacdo de reconhecimento, mesmo que
implicito, das regras logicas de todo argumentar com sentido, ele se assegura ainda mais da
plausibilidade de seu intuito de fundar uma ética no discurso argumentativo — para além de
uma ética da comunicacao. A prova da autocontradigdo performativa sustenta o argumento de
que ¢ impossivel alguém entrar em uma discussao consigo mesmo € com 0 outro sem se
comprometer minimamente com as regras de significagdo valida do mundo convivencial e
que, alias, transcendem toda situacdo concretamente partilhada. Nesse sentido, uma
proposi¢do que, por exemplo, conteste a inevitabilidade da argumentacdo ja ocorre no ambito
propriamente argumentativo, pois também levanta um tipo determinado de pretensdo de
validez ante os reais e virtuais parceiros na discussdo. Em face disso, todo proferimento que
assuma uma caracteristica cética conduz aquele que pensa e fala a contradizer-se
performativamente, dada a total auséncia de condi¢des de validagao das pretensdes por ele

levantadas, uma vez que ¢ por meio da argumentacdo que ela mesma ¢ negada. De modo

3 Cf. VELASCO, 2011. A autora estabelece um confronto entre as estruturas programéticas da filosofia moral
de Apel e de Habermas, apresentando um detalhamento do principio de autocontradigdo performativa sempre em
torno da confirmacao do mesmo como critério indubitavel de fundamentagdo pragmatica-transcendental da Etica
do Discurso.
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analogo, o solipsismo metodico confirma-se como autocontraditério na medida em que a
propria recusa da pertenca a um mundo linguisticamente mediado passa pelo critério de
validade da argumentag¢do sensata do sujeito consigo mesmo. Logo, negar a existéncia da
comunidade real de comunicagdo e negar também o pressuposto da comunidade ilimitada de
comunicacao ¢ performativamente autocontraditorio ja que todo sujeito esta irrecusavelmente
referenciado por elas. Na mesma perspectiva, toda duvida somente ¢ validada como sensata se
ela ndo contradiz o principio por meio do qual ela ¢ formulada, ou seja, por meio daquilo que
¢ especifico da reflexao filosoéfica.

A especificidade filosofica do principio da autocontradicao performativa baseia-
se, pois, no fato de ser ele o critério necessario e ultimo de fundamentacao da validade de todo
conhecimento e agdo humanos. Em sendo ultimo, ele ndo pode ser logicamente fundamentado
sem que se caia em petitio principii — isto €, sem que sua propria validade seja requerida —, ja

que ele ¢ condicao de possibilidade e validade de qualquer fundamentacgao.

Quando constatamos, no contexto de uma discussdo filosofica de fundamentos, que
alguma coisa ndo pode ser fundamentada porque ela mesma ¢é condi¢do de
possibilidade de toda fundamentac@o, entdo ndo teremos simplesmente constatado
uma aporia no procedimento dedutivo, mas teremos chegado, sim, a um
discernimento no sentido da reflexdo transcendental (APEL, 2000, p. 459, grifos do
autor).

Portanto, ganha reforco a tese de que a fundamentagdo filoso6fica ndo se da por
derivacao de algo a partir de outro algo, mas a partir da reflexao estrita sobre as condi¢des de
validade da argumentacao, com a peculiaridade de tematizar o que esta implicito nas situacdes
argumentativas que tornam possivel a alteridade da existéncia. Eis o nucleo do modelo
apeliano de comprovagao de pressupostos, cujo carater ¢ indireto por ndo envolver o exame
empirico de hipoteses falseaveis por meio de um procedimento de demonstragao dedutiva,
mas sim a prova reflexiva descoberta na estrutura da racionalidade comunicativa. Tal modelo
se configura como o dpice das extrapolagdoes de Apel em torno da pragmatica linguistica, da
hermenéutica e da semidtica. Com a descoberta da dimensao transcendental das condi¢des de
validade intersubjetiva da argumentacdo, contidas em cada uma dessas vertentes, ele
consolida a pragmadtica-transcendental como paradigma de Filosofia Primeira ou Prima
Philosophia.

No capitulo seguinte detalhamos a relacdo desse modelo de fundamentagdao
filosofica da razio com a Etica do Discurso como uma ética de corresponsabilidade

historicamente referenciada e universalmente valida. Importa para o momento deixar aqui
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indicada a importancia da inauguracdo de um transcendentalismo inédito no interior da
filosofia, ancorado na explicitacdo dos pressupostos das experiéncias intersubjetivas concretas
e, por isso, capaz de restituir a relagdo entre as faculdades teorica e pratica da razao.
Consoante a reiterada defesa apeliana, todo aquele que pensa e conhece se relaciona, de modo
necessario, ainda que de forma implicita, com a normatividade das interagdes linguisticas. A
restituicao da unidade teorico-pratica da razao —, dai depreendida — revela, pois, que o logos,
além de ser autofundamentado, tem como inevitavel um carater ético, independente de seu
modo de manifestar-se.

Com a reconstru¢do dos pressupostos da argumentagcdo sdo postos em relevo a
possibilidade incontestavel de a Filosofia reabilitar o seu estatuto de fundamentadora ultima
de principios. Isso efetivamente contraria as suspeitas do logicismo formal e do empirismo
logico e, especialmente, alicer¢a a instauracdo de um paradigma afastado dos riscos de
reatualizacdo do dogmatismo, como ocorrido na filosofia transcendental da consciéncia.
Ademais, ao estabelecer a vinculagao da intersubjetividade com um modelo reflexivo, a
fundamentagdo apeliana constitui-se como um paradigma pds-metafisico de fundamentacao
ultima, visto que se sustenta ndo em um ente supremo, mas nas condi¢des a priori tanto reais
quanto ideais da prdxis comunicativa. Desse modo, a0 mesmo tempo em que nosso filosofo
conserva a intencao metafisica de responder a pergunta radical pelo fundamento, ele
demonstra que necessidade e contingéncia formam uma unidade dialética instransponivel na

praxis historica da sociedade. O retorno reflexivo aquilo que desde sempre existiu e que ¢

oo~

impossivel de ser eliminado das interagdes humanas confere um estatuto renovado
necessidade como uma das categorias-chave do pensamento metafisico classico, garantidora
do carater ultimo da fundamentacgao filoséfica.

Enfim, o reconhecimento da linguagem como instancia transcendental de todas as
dimensodes da vida e, sobretudo, a explicitagdo do estatuto essencialmente normativo de seu
funcionamento explica o fracasso das tentativas historicas de anulacdo das pretensoes
filosoficas. No acareamento com essas tentativas, o novo paradigma de Prima Philosophia
restitui para o pensamento filosofico o seu lugar de portador de um saber prioritario capaz de
fornecer os parametros regulativos da convivéncia dos homens entre si e deles com o mundo,
mediante uma responsabilidade solidaria de alcance universal. Como ponto culminante do
programa reconstrutivo de Apel, a sua FEtica do Discurso tem como horizonte a

fundamentagdo das possibilidades de superacdo da crise que desafia a condigdo humana.
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CAPITULO II

ETICA DO DISCURSO COMO A ETICA DA CORRESPONSABILIDADE
UNIVERSALMENTE VALIDA

As discussdes que se seguem tomam como ponto de partida o alcance da filosofia
pragmatico-transcendental e sua centralidade no programa apeliano de fundamentagdo da
Etica do Discurso como uma ética de responsabilidade intersubjetivamente valida, em termos
universais. Nesse sentido, apresentamos a fundamentacao do principio moral da ética
discursiva como um imperativo categorico que, por conter os pressupostos das comunidades
real ¢ ideal de comunica¢do, toma distancia das tendéncias da filosofia da consciéncia
expressas no dever-ser kantiano. Além disso, também abordamos brevemente as ressalvas de
Apel em relagdo a pragmatica universal habermasiana, a partir do que ele reafirma a dimensao
transcendental da formagdo argumentativa da vontade, fazendo frente a forca que a
racionalidade instrumental-estratégica exerce sobre o querer dos individuos. Em torno dessas
questdes, destacamos o novo conceito de responsabilidade formulado pela Etica do Discurso
como ideia regulativa dos discursos praticos nas interagcdes humanas.

Esse novo conceito alicerca a estruturagdo arquitetonica da ética apeliana,
representada pela parte A de fundamentagdo do principio moral deontologico e pela parte B
de complementagdo através do principio teleoldgico de Estratégia Moral. A atengdo ao
compromisso de Apel com as condigdes de possibilidade da aplicacdo do principio moral
discursivo nos leva a apresentar os desdobramentos de sua interpretacao acerca dos desafios a
responsabilidade solidaria universal na era da globalizacao. Como sinaliza nosso filosofo, tais
desafios estdo contidos nos tipos de responsabilidade motivados pelas chamadas coer¢des
objetivas dos subsistemas da sociedade global e pela dilematica imputagdo individual fixada
segundo os papéis assumidos pelos sujeitos nas esferas institucionais.

Mesmo ante as restrigdes faticas a uma corresponsabilidade universal, a
compreensdao da dialeticidade do mundo concreto marca a crenga apeliana no potencial
humano para se emancipar dos fatores que limitam a instauragdo de um ethos poOs-
convencional fundamentado discursivamente. Dai ser transversal a todo o capitulo a
problematizacdo a respeito da relagdo entre as comunidades real e ideal de comunicagao
descobertas como o duplo a priori do principio moral discursivo. Na exposicdo dessa
problematica, ja procuramos focar em alguns elementos gerais que determinam a ambivalente
conexao entre as racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-estratégica, a ser

considerada na aplicacdo da Etica do Discurso.
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2.1 — A formacdo argumentativa da vontade como expressio da responsabilidade
solidaria pela resolucao dialégica das pretensdes de validade.

2.1.1 — O duplo a priori pragmatico-transcendental da vontade intersubjetiva versus o querer
monologico de Kant.

A interpretacdo que Karl-Otto Apel confere aos pressupostos normativos da
semiotica de Peirce — a luz da estrutura da racionalidade comunicativa — emoldura o marco
tedrico que referencia a elaboragdo de sua Etica do Discurso. Para além da depreensio
peirceana de uma ética da ciéncia, restrita a esfera do conhecimento objetivo, Apel ressalta a
presenca, no ambito pratico da humanidade em si mesma, de um principio analogo ao self-
surrender, isto €, a autorrenuncia as pretensoes individuais, como condi¢cdo necessaria para a
garantia do consenso mutuo racionalmente valido. Desse modo, se para uma comunidade de
cientistas esse tipo de principio se impde categoricamente como sua condigdo de possibilidade
e, mais ainda, como a condicao de validade da verdade, ele representa antes o fundamento da
intersubjetividade na vivéncia humana em geral. Dai que a autocorrecdo das assergdes
cientificas — operada no transito progressivo das convicgdes da comunidade de investigadores,
através da critica permanente —, deve, por extrapolagdo, constituir-se como o parametro
regulativo da praxis individual e coletiva, em vista da distingdo entre uma norma meramente
vigente e uma norma valida.

O que para Peirce consiste em um principio falibilista de evolucao das verdades
empiricas, para nosso filosofo significa o horizonte a partir do qual ¢ possivel passar de um
puro convencionalismo a uma atitude moral pos-convencional. Conforme ja demonstramos,
na semiotica peirceana, toda critica falibilista tem que levar em conta a necessidade de o
consenso real estar sempre orientado por um consenso ideal diante de uma comunidade
infinita de investigadores que, em ultima instancia, ¢ a portadora da verdade objetiva sobre o
mundo. Por sua vez, na perspectiva de Apel, a abertura para uma comunidade humana
ilimitada de comunicagdo ultrapassa a intencdo da formacdo critico-discursiva da verdade,
constituindo-se como o fundamento da formagdo intersubjetiva da vontade geradora de
consensos validos acerca das normas morais. No ideal de um acordo ilimitado acerca das
dimensdes objetivas, corretivas e subjetivas da vida estd implicada uma vontade que conecta
racionalmente os individuos uns com os outros nas suas situacoes finitas, sob o medium da
linguagem.

Diante disso, nosso filésofo sustenta que a vontade de argumentar, como abertura

ao outro contingente, ¢ algo irrenuncidvel sem o qual ndo existiriam as interagdes
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comunicativas entre os sujeitos. Sem ela, a linguagem ndo passaria de “um recurso a ser
entendido como meramente instrumental em sua relagdo com o pensamento” individual
tornado publico perante os demais (APEL, 2000, p.393). No mesmo sentido, na auséncia de
uma vontade de argumentar, o self-surrender peirceano nao passaria de um mero modelo de
contrato entre os cientistas. Frente a tal situacdo, todo argumento tenderia a sucumbir-se a
forca perlocuciondria de seus adversarios, ou seja, a uma orientagao estratégica de resolucao
de conflitos. Assim, os acordos mutuos ndo coincidiriam com uma formagao propriamente
racional da vontade, uma vez que nao teriam como base a aceitagdo da competéncia
comunicativa de todos os envolvidos nem a disputa democratica entre eles em torno de suas
pretensoes de validade.

A vontade de argumentar confirma-se, pois, como condi¢do de possibilidade do
proprio discurso argumentativo, entendido esse ndo como uma simples exposi¢ao de anseios e
pontos de vista individuais, mas sim como o confronto por meio do qual as pretensdes sao
validadas intersubjetivamente, mediante justificagdo racional. Uma vez mais, como até o
proprio pensamento pressupde a aspiracdo a validacdo do pensado, a motivagcdo para o
estabelecimento de relagdes argumentativas com o outro se revela como parte da estrutura

interpretativa da linguagem, diante da qual ndo se pode retroceder.

Dessa forma, a vontade de argumentac@o ndo esta empiricamente condicionada, mas
¢ condi¢do de possibilidade de toda discussdo de condigdes empiricas aceitas
hipoteticamente. Se admitimos que nossa discussdo de fundamentos deve,
incondicionalmente, ter um sentido (ou seja, mesmo sem consideracdes empiricas),
entdo podemos denominar incondicionada ou categorica a norma moral implicita na
vontade de argumentagdo (APEL, 2000, p. 469, grifos do autor).

Com isso, fica claro que a vontade de argumentar significa nada menos que uma
prontidao similar a autorrenincia da ‘“imposi¢do egoista de interesses” comunicaveis
interpessoalmente. Consequentemente, ela ndo pode ser negada sem que se caia em
autocontradi¢do performativa, visto que somente ¢ possivel fazé-lo por meio da pratica
argumentativa que, em si mesma, supoe de imediato a disposi¢ao para tal. Presente em todas
as esferas da vida, essa prontidao estd vinculada, de modo inevitavel, a norma moral do
reconhecimento reciproco dos parceiros da argumentacdo. Dai que, dialeticamente, a
reciprocidade argumentativa implicita na vontade subjetiva de argumentagdo se constitua
também como o fundamento da formacdao de uma vontade geral no interior da comunidade

real de comunicacdo, com suas variantes contextuais expressas na forma de convénios. De

acordo com Apel, sem o principio da reciprocidade ndo ha como justificar o porqué de os



59

contratos serem almejados a despeito de se constituirem como limites aos anseios individuais.
Tal principio endossa a convic¢do apeliana de que o respeito as normas convencionais nao se
fundamenta em uma obrigatoriedade factual derivada da propria existéncia das convengdes,
mas ela ¢ sim mediatizada pelo a priori da responsabilidade intersubjetiva contida na
formagao racional da vontade.

E esse a priori que protege as decisdes morais de serem deslocadas, sem mais —
como postula o Sistema Ocidental de Complementaridade —, para a esfera da individualidade,
dado que o querer racional em torno dos padrdes normativos ¢ construido
argumentativamente. Assim, ganha ainda mais sustentagdo a tese de que a questao dos valores
morais ndo se trata de um problema dos individuos, mas, ao contrario, de algo sempre
referenciado pela relagdo reciproca dos sujeitos que reconhecem, em comum, a relevancia das
regras morais como asseguradoras da interacdo humana. O carater racional da vontade esta,
pois, em que ela requer uma resolucdo discursiva em torno das pretensdes erguidas pelos
parceiros da argumentacdo, a partir da qual as proprias normas sdo fundadas e também
submetidas permanentemente ao exame critico. Fica mais que provado, entdo, que a livre
aceitacdo das normas morais ndo apresenta suficiéncia para a sua validacdao intersubjetiva,
uma vez que essa somente pode ser fundamentada em uma vontade publica que, erigida
argumentativamente, remete, de modo irrecusavel, a uma obrigatoriedade moral de todos os
concernidos.

Nesse sentido € que se deve recusar — como suficiente — a uma fundamentagao
empirica da obrigatoriedade moral, dado que, diante da diversidade de interesses, “cada um
[pode se reconhecer] ‘obrigado’ a aceitar e, respectivamente, respeitar acordos, exatamente
quando e enquanto espera vantagens dos mesmos e, respectivamente, quando e enquanto deve
deles temer prejuizos, no caso de uma conduta diversa” (APEL, 1994a, p.172). Para além
dessa motivagdo de cunho estratégico — amplamente recorrente nas situagdes reais de vida —,
os individuos, como integrantes de uma comunidade de comunicagdo, estdo obrigados a
abertura ao didlogo e ao respeito a simetria no jogo linguistico como o meio para a construgao
racional do consenso em torno das regras seguidas de forma partilhada. Como principio
universal da razdo, essa obrigatoriedade ndo apenas confere validez a vontade intersubjetiva,
mas também garante o seu carater efetivamente livre. Isso na medida em que ela ¢ formada
pelo procedimento discursivo que demanda o comprometimento com a argumentagao e, por
conseguinte, o acolhimento dos indubitaveis critérios normativos subjacentes & mesma.

A responsabilidade expressa no comprometimento com a argumentacdo como a

unica forma de resolugcdo das pretensdes de validade revela, de acordo com as énfases de
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Apel, o carater pratico da razdo e, ao mesmo tempo, a sua dimensdo transcendental. A
especificidade categorica desse principio discursivo faz estabelecer, mutatis mutandis, uma
analogia do imperativo da Etica do Discurso com o imperativo supremo da moralidade que
caracteriza a ética kantiana. Quanto a isso, nosso filosofo defende as razdes de seu programa
sinalizando a relatividade da aproximacao entre a sua ética e a filosofia moral de Kant para, a
partir dai, deixar clara a distancia que uma toma da outra.

O primeiro elemento de destaque na comparacao entre as filosofias morais de um
e outro filosofo refere-se ao fato de que, apesar de ambas coincidirem no intento de instaurar
uma ¢ética do dever como necessaria e universal, o pensamento kantiano fica adstrito a um
formalismo marcado pela transposicdo da funcdo transcendental epistemoldgica do “eu
penso” para a esfera dos valores morais. Por efeito, ele deixa de reconhecer a dimensao
pragmatica da moralidade e a referencialidade da mesma na linguagem como sendo sua
condicao pragmatico-transcendental de possibilidade e validez. Ao contrario, fixa sua tese em
um pressuposto idealista extraido do a priori da consciéncia, o qual se abstém do
procedimento discursivo de formagdo de consensos sobre as normas do agir humano. Dai que
a lei moral fundamental se expresse, para Kant, em um imperativo categérico monolégico®’,
segundo o qual cada individuo isolado deve submeter suas maximas de acdo a um principio
universal descoberto na dimensdo pura da razao pratica. Para fundamentar esse principio,
Kant adota a mesma postura dualista presente na sua teoria do conhecimento.

A distingdo entre o mundo fenoménico € o nouménico, exposta na Critica da
Razdo Pura (2001), reaparece nas obras Fundamentagdo da Metafisica dos Costumes (2009)
e Critica da Razdo Pratica (2003), sendo mais especificamente representada pela divisdao da
natureza humana em uma parte empirica — determinada pelas paixdes, isto ¢, pelas inclinagdes
e desejos particulares dos sujeitos — e outra racional, marcada pela inteligéncia. De acordo
com Kant, como essa ultima nao esté referida ao mundo dos acontecimentos particulares, cabe
exclusivamente a ela a tarefa de desvelar, por meio de procedimentos sintéticos, os principios
universais a priori capazes de regular as condutas humanas, prescrevendo um dever
incondicional para as vontades individuais. Por isso, ele ndo parte do ethos™, que ¢ um
fendmeno historico e social, para fazer ciéncia dele e assim descobrir o principio supremo da
moralidade, mas, ao invés disso, empenha-se em explicitar a racionalidade da vontade

humana a partir de um motivo ndo contingente para a agao.

37 Na sua formulagdo primordial, o imperativo categorico, estabelecido pela razdo pura pratica como dever moral
incondicional, prescreve que cada individuo deve obedecer a seguinte regra de agdo: “age apenas segundo a
maxima pela qual possa ao mesmo tempo querer que ela se torne uma lei universal” (KANT, 2009, p.215).

3% Para uma compreensdo acerca da relagdo entre razao e ethos, consultar VAZ, 1988.
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Tal motivo € descoberto na liberdade que, apesar de nao poder ser conhecida — ja
que ela ndo ¢ determinada por nenhuma relagdo causal tipica do mundo fenoménico —, se
revela como o fundamento transcendente da conformagdao das vontades empiricas a uma
vontade racional universal. Por pertencer a dimensao inteligivel da dupla natureza humana,
ela é admitida como atributo essencial de todo sujeito. E pela liberdade que todo ser humano,
independentemente de suas inclinagdes pessoais, possui uma disposi¢do para fazer com que o
seu querer coincida com o dever. Tal dever ¢ dado pelo proprio sujeito a si mesmo,
expressando a faculdade da razdo pratica de conter um principio a priori para o seu querer,
como vontade autdnoma, determinante de todas as suas acoes.

Somente a autonomia da vontade possibilita que o querer nao seja delimitado por
algo externo ao individuo. Dai que, kantianamente, todo ser racional, considerado em sua
generalidade, € reconhecido como apto a moralidade, animando-se puramente pela liberdade.
E ela que dispde a vontade as determinagdes do imperativo categérico na medida em que
torna os sujeitos capazes de agir pela conformidade de suas maximas a lei racional, como uma
necessidade incondicionalmente valida. Isso significa agir conforme a representagdo da lei, ou
seja, unicamente pelo o que a razdo admite como necessario, resultando que, além de pura, a
vontade ¢ também boa, uma vez ser aquela que ndo estd ordenada por nada externo, alheio a

ela, mas tdo somente pela sua propria lei.

Para a razdo kantiana tudo tem seu valor, nada humano ¢é desprezivel. Mas, tudo tera
de ser julgado, tudo terd de ser avaliado a partir do estado que o homem assume
como sujeito da razdo, justamente como autolegislador. Nao serdo, entdo, os desejos
e inclina¢des dados naturalmente, ndo serdo os interesses contingentes e historicos
que determinardo o que ¢ humano. E 0 homem mesmo como autolegislador e ao
mesmo tempo como destinatario de suas proprias leis que da a sua existéncia o
carater de necessidade, de autodominio e de superioridade sobre todos os outros

estados provenientes de fora (HERRERO, 2006. p.206).

A tese de Kant, concernente a relagdo entre vontade e razdo, ressalta a mutua
implicacdo entre os conceitos de boa vontade e de dever. Por um lado, a boa vontade ¢
condicdo fundamental para a formacao de uma consciéncia universal do dever e, por outro,
esse ultimo se constitui como o principio da primeira. Dito mais claramente, o que torna a
vontade boa € o querer em si mesmo e considerado por si mesmo, isto ¢, por dever. E como o
dever ¢ a necessidade de que a agdo seja determinada objetivamente pela lei e subjetivamente
por respeito a essa mesma lei, ele contém em si o conceito de boa vontade, cujo querer deve
concordar com tal lei. O valor moral de uma agdo estd, portanto, no que ela é realizada

estritamente por dever, ao que Kant denomina necessitacdo pratica. Para ele, essa € a base a
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priori de um sentimento moral comum aos seres racionais e, exatamente por isso, consiste no
pressuposto da correcdo das regras praticas do agir em relagdo aos bens contingentes. O
fundamento dos juizos morais comuns, ou seja, dos costumes do agir moral, ¢ encontrado,
pois, em uma vontade pura do “eu penso” que intima a vontade empirica dos sujeitos a se
submeter livremente ao dever que eles proprios se dao como tal.

O atendimento a essa intimacdo requer a tomada de consciéncia do imperativo
categorico, a partir da qual ¢ conferida uma realidade objetiva a ele na medida em que a razao
revela para si a faculdade que lhe ¢ especifica, em contraponto as afec¢des humanas. Nos
termos kantianos, com esse “factum da razao”, a consciéncia do dever evidencia o carater
pratico e essencialmente legislador da inteligéncia sobre as vontades empiricas individuais
mediante uma postulacdo, por cada sujeito racional, do principio universalmente valido para o
seu querer. Essa autoevidenciagdo da razao para si mesma nada tem a ver, na perspectiva em
questdo, com o fato de cada ser humano “pertencer a uma comunidade e partilhar com os
outros uma determinada tradi¢do, mas [sim] por ser [cada um] sujeito da razdo incondicional”
(HERRERO, 2006. p.205).

Kant sustenta a ideia de que ¢ a generalizagdao da tomada de consciéncia acerca da
natureza legisladora da inteligéncia que constitui o pressuposto universal de uma comunidade
humana. Essa somente pode ser pensada como uma comunidade de seres puramente racionais,
ou seja, como uma vivéncia comum de subjetividades autarquicas que, nessa condi¢ao, sao
reconhecidas como fins em si mesmos. Dai a segunda formulacdo do imperativo categoérico
prescrever que cada sujeito deve agir usando a humanidade representada em sua pessoa € na
pessoa de cada um sempre como fim e nunca como meio™ .

Apesar de estabelecer um contraponto explicito com a racionalidade estratégica,
esse “reino dos fins” carrega o déficit do ndo reconhecimento da dialeticidade normativa dos
dois mundos — o mundo empirico das inclinagdes e o mundo inteligivel. Tal déficit decorre da
“rigorosa abstracdo kantiana de todos os problemas de motivagoes empiricas e das
convengoes socio-historicas, tradigoes e institui¢oes por tras daquelas maximas de a¢do que
podem ser imaginadas (e examinadas) por pessoas individuais” (APEL, 2001, p. 60, grifos do

~ 4 . " . . R , .
autor, tradugdo nossa). % Com efeito, na ética kantiana, o mundo inteligivel ¢ considerado o

¥ “[...] “0 homem — e de modo geral todo ser racional — existe como um fim em si mesmo, ndo meramente como
meio a disposi¢do desta ou daquela vontade para ser usado a seu bel-prazer, mas tem de ser considerado em
todas as suas agdes, tanto as dirigidas a si mesmo quanto a outros sempre ao mesmo tempo como fim” (KANT,
2009, pp.239-241, grifos do autor).

%0 Cf “Kant’s rigorous abstraction from all problems of empirical motivations and of socio-historical
conventions, traditions and institutions behind those maxims of actions that can be imagined (and examined), by
the single persons”.
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locus exclusivo dos critérios relevantes para a vontade moral. Com isso, ela se abstém de
qualquer discussao acerca dos interesses individuais com vistas a formacao de consensos em
torno da validade das maximas de acao passiveis de serem universalizadas.

Nesse horizonte de descoberta dos principios a priori da razdo e, por isso,
fundamentadora da moralidade, ndo se admite que da comunidade real de individuos possam
ser extraidos pressupostos necessarios de uma vontade racional, ja que empiricamente cada

um ¢ motivado apenas por suas inclinagdes.

Portanto, as leis morais juntamente com seus principios ndo sé se distinguem
essencialmente, em todo o conhecimento pratico, de tudo o mais onde haja um
elemento empirico qualquer, mas toda a Filosofia moral repousada inteiramente
sobre a sua parte pura e, aplicada ao homem, ndo toma emprestado o minimo que
seja ao conhecimento do mesmo [...], mas, sim, da a ele, enquanto ser racional, leis a
priori que, por certo, exigem um poder de julgar agucado pela experiéncia, em parte
para distinguir em quais casos elas encontram aplicacdo, em parte para assegurar-
lhes acolhida na vontade [...] (KANT, 2009, p. 73, grifos do autor).

Apel afirma que, por orientar sua ética no aspecto idealizante de uma suposicao
dualista de dois mundos, Kant relega a consciéncia individual a tarefa de descobrir sozinha
aquilo que deve concernir a uma lei igualmente valida para todos os seres humanos. Por sua
vez, a Etica do Discurso introduz, no lugar do monologismo representado pelo “eu penso”, o
“eu argumento” que pressupde a relacdo com o outro real e também virtual
Consequentemente, a comunidade ilimitada de comunicagcdo, que deve ser antecipada pela
comunidade empirica de interagdo linguistica, substitui o “reino dos fins” kantianamente
pensado. A diferenca do a priori transcendental kantiano, na pragmatica transcendental de
Apel o mesmo coincide com a comunidade ideal de comunicacdo formada por todas as
pessoas potencialmente afetadas pelas questdes da vida tomadas em discussao, constituindo-
se como o principio regulativo das a¢des morais, antecipado contrafaticamente nas situagdes
reais de lingua.

Nesse sentido, a comunidade ilimitada de comunicacdo, descoberta nos
pressupostos normativos da comunidade real de comunicacao, consiste no perfeito a priori da
moralidade. E a descoberta dessa nova aprioridade garante a transformacao do
transcendentalismo moral de Kant ao passo que acrescenta a ideia de autonomia da vontade a
irrenunciavel formagdo procedimental da mesma, ocorrida no interior das interacoes
comunicativas. Para nosso filosofo, ndo ha como admitir o formalismo da “boa vontade do eu

inteligente em nos” [postulado por Kant] (APEL, 2001, p.57, tradugio nossa)*', pois apenas a

1 Cf. “good will of the intelligible I in us”.
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vontade formada argumentativamente pode vincular o querer com uma responsabilidade
solidaria universal pela situacao historica da humanidade.

A partir desse embate adicional configurador de seu programa reconstrutivo, Apel
reafirma a postura assumida além do idealismo e do realismo e sustenta a relacdo dialética
entre as comunidades ideal e real de comunicacao como o duplo a priori sob o qual ¢ fundada
a Etica do Discurso. Dito de modo mais direto, a seu juizo, o fundamento de uma ética
genuinamente universal so6 pode ser uma vontade que leve em conta a relevancia moral dos
pressupostos pragmaticos da interacdo humana — apesar de seus condicionamentos faticos —, e

a sua inevitavel vinculagdo com os pressupostos contrafactuais dos atos de fala.

2.1.2 — Transposi¢ao aos fundamentos da vontade universal habermasiana.

A FEtica do Discurso resulta das tentativas nio apenas de Apel, mas também de
Habermas, em reformular a filosofia moral de Kant em torno da problematica da vontade. No
entanto, as perspectivas de um e outro tomam distancia entre si exatamente no tocante as suas
respectivas respostas para a pergunta sobre as condi¢cdes de validacao universal dos principios
morais. Por isso, se, por um lado, Apel destaca a insuficiéncia do transcendentalismo de
matriz kantiana para a fundamentacdo da ética, por outro lado, a sua pragmatica
transcendental também ultrapassa o universalismo formulado por Habermas*.

A questdo da formagdo da vontade permeia esse distanciamento na medida em
que, para Habermas, os pressupostos transcendentais da argumentacdo somente podem ser
admitidos com muita reserva, sob o risco de perda da centralidade das pressuposi¢des
pragmaticas do acordo normativo intersubjetivamente valido, implicito no agir em comum.
Ainda que assuma a mesma direcdo apeliana contra a possibilidade de assentimentos
individuais as normas por meio de experimentos mentais — tal como proposto por Kant —, ele
acentua as experiéncias concretas de vida como as portadoras prioritarias das condig¢des
indispensaveis para que os individuos ajam comunicativamente visando ao consenso.

Semelhante ao programa apeliano, o caminho de fundamenta¢io da Etica do
Discurso ¢ iniciado por Habermas a partir da recusa a tese de que a razdo ndo pode fazer

afirmagdes verdadeiras acerca de valores morais. Com isso, ele advoga em favor dos

** Para uma visdo ampliada da proposta habermasiana de fundamentag¢do da ética, consultar HABERMAS,
1989b. Nessa obra, o autor apresenta a diferenciacdo entre as racionalidades instrumental e estratégica ¢ a
racionalidade comunicativa, expondo os elementos que determinam a primazia desta Gltima sobre as anteriores.
Os detalhamentos concernentes a essa relagdo, elaborados por Habermas, ndo serdo apresentados aqui, ja que tal
exposi¢ao ultrapassaria o recorte tematico de nossa dissertagao.
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fundamentos cognitivos* da moralidade. Seu objetivo é provar, igualmente a Apel, que todo
juizo de valor funda-se na razdo e nao em decisdes particulares e emocionais, como querem
0s ndo-cognitivistas — e contra os quais ele faz coro também com Kant, porém muito mais
especialmente com nosso filésofo. Nesse aspecto, Habermas endossa a defesa dos discursos
praticos como procedimentos imprescindiveis ao discernimento acerca daquilo que ¢ de
interesse comum, acolhendo-os, pois, como a chave para a formagdo intersubjetiva da
vontade.

Na sua versdo da Etica do Discurso, ele ressalta a importancia das pretensdes de
validez normativas, expressas nos atos de fala regulativos, para a fundamentagdao dos
mandamentos morais. Fica reafirmada, entdo, a ideia de que somente a logica da
argumentacao ¢ capaz de explicitar, em ultima instancia, os principios do agir humano
convencional, visto que ¢ por meio das interagdes comunicativas que se legitimam as razoes
que distinguem os conteudos das normas morais, no tocante aos juizos formulados ante as
mesmas. Quanto a isso, Habermas também chama a aten¢do para o fato de que qualquer tipo
de pretensdo de validez estd desde sempre contido nas interagdes comunicativas dos
individuos, no interior das quais eles se entendem sobre algo ao reconhecerem
intersubjetivamente tais pretensdes levantadas nos atos de fala. Assim como em Apel, na
perspectiva habermasiana o que faz com que as interagdes humanas nao se restrinjam a um
agir estratégico, mas assumam a forma de um agir comunicativo, ou seja, voltado para o
entendimento mutuo tendente ao consenso, ¢ a motivacdo racional para a adesdo as
reivindicagdes de validez. Portanto, em ambos os programas, essa motivagao estd implicada
nos atos de fala na medida em que tais atos envolvem a busca pelo resgate das pretensdes
oferecidas pelo falante na interacdo com seu ouvinte.

No que concerne a regulacao do agir, Habermas afirma ainda que ela depende
fundamentalmente da validade das normas e nao exatamente do preenchimento das
proposi¢cdes pelas acdes dos individuos. Para ele, a sociedade ja estabelece uma relagdo
interna direta com a validez normativa, sob a base de uma pré-compreensao que se expressa €
se reafirma nos atos de fala de natureza correlata. Isso significa dizer que, distintamente das
pretensoes de verdade que sdo inerentes aos atos de fala constatativos e dependentes da
consisténcia com a realidade empirica, a validez normativa ¢ inerente a vida social, sendo a
sua legitimidade relativamente independente da total adesdo dos individuos em um

determinado contexto. Dai a sua afirma¢do de que as normas sdo dotadas de uma “espécie

4 Cf. HABERMAS, 1989a.
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singular de objetividade”, podendo prescindir, primariamente, do constante resgate de suas
pretensoes de validade através dos atos de fala regulativos. Em meio a essa ambivaléncia,
mesmo que seja apontada a importancia dos discursos praticos para um reconhecimento
intersubjetivo legitimo das normas, sobressai a defesa de que “as pretensdes de validez
normativa tém sua sede primeiro em normas e s6 de maneira derivada em atos de fala”
(HABERMAS, 1989a, p.83, grifos do autor).

Precisamente em torno dessa questdo demarca-se o ponto de tensdo entre as
concepgdes constitutivas da FEtica do Discurso. Enquanto para Apel o contexto social
representa um recurso de segundo plano para a fundamentacdo da vontade intersubjetiva —
dada a for¢a dos pressupostos transcendentais da argumentagdo —, para Habermas, qualquer
entendimento possivel depende primordialmente dos pressupostos pragmaticos que subjazem
o dia a dia dos processos de socializacdo. Por isso, ele destaca o mundo da vida como o
fornecedor dos pressupostos inevitaveis de uma vontade racional universal, uma vez que as
praticas comunicativas cotidianas tém o potencial para desempenhar uma fungdo
coordenadora das agdes. E depreendido dessa coordenagio um principio regulativo geral de
formacao imparcial do juizo a respeito das normas morais contextuais, exprimindo a
obrigacao do esfor¢co cooperativo entre os sujeitos, mediante as pretensoes levantadas, como

condicao fatica da aceitabilidade comum dessas normas. Nessa perspectiva,

as comunicagdes cotidianas sdo trazidas do contexto de exigéncias de
fundamentag¢do partilhadas, de tal modo que nasce entdo, sobretudo, uma
necessidade de comunicacdo, quando as opinides e pontos de vista dos sujeitos
julgando e decidindo independentemente devem ser tomadas em unissono
(HABERMAS, 2002, p.105).

O mundo da vida ¢ admitido, portanto, como o ponto de partida para um
universalismo concretamente erigido, isto ¢, que transcende de dentro das experiéncias de
vida dos sujeitos da comunicagao. Isso porque as intuicdes dos falantes sdo reconstruidas no
sentido de superar os pontos de vista particulares e de formular, comunicativamente, os
significados acerca da moralidade como capazes de se elevar as orientagdes subjetivistas. Por
movimentar-se no quadro de um pensamento pos-metafisico, em conformidade aos termos
expostos, o modelo habermasiano comporta um tipo de transcendentalismo** considerado

interno, porque socialmente construido, e também fraco, devido a recusar-se como instaurador

* Cf. HABERMAS, Jiirgen. Conhecimento e interesse. Tradugio de José N. Heck. Rio de Janeiro: Zahar, 1982.
A referida obra traz uma discussdo ampliada sobre o tema do transcendentalismo divorciado do idealismo
transcendental.
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de fundamentos ultimos. Dito de modo mais claro, o mundo vital consiste no pano de fundo
das praticas comunicativas por ser o campo de onde se extraem as convicgdes cultural e
simbolicamente construidas, pré-tematizadas, mas presumidas como validas pelos
interagentes. Trata-se do horizonte das evidéncias diarias — despidas de pretensdes
totalizadoras e autorreferentes — compartilhadas pelos sujeitos da comunicacdo e que tanto
servem como recursos para as praticas comunicativas como sao por elas produzidas. O mundo
da vida oferece, entdo, o a priori empirico da experiéncia cotidiana como o referencial da
racionalidade comunicativa, sendo as regras logicas da comunicagdo sensata reconhecidas
implicitamente pelos sujeitos nos atos argumentativos.

Em analogia com o pensamento apeliano, o compromisso com o entendimento
mutuo, segundo Habermas, implica a antecipagdo, na praxis comunicativa, de uma situagao
ideal de fala que comporta a inclusao de todos os sujeitos competentes para falar e agir, com
igualdade de direitos comunicativos e livres de forgas coercitivas externas, valendo somente a
forca do melhor argumento. Disso deriva o principio habermasiano de universalizacio “U”*,
cujo carater categorico — herdado da filosofia moral kantiana, porém livre de seus resquicios
monologicos — se expressa no postulado de que devem ser excluidas como invalidas “as
normas que ndo possam encontrar o assentimento qualificado de todos os concernidos
possiveis. [Sendo que] o principio-ponte [isto €, o principio do discurso ‘D’] possibilitador do
consenso deve, portanto, assegurar que somente sejam aceitas como validas normas que
exprimem uma vontade universal” (HABERMAS, 1989a, p.84).

Nao obstante essas formulacdes, hd o rechago a possibilidade de fundamentacao
ultima de um marco regulativo efetivamente universal para o querer dos sujeitos, uma vez que
os consensos alcangados comunicativamente e tornados publicos a partir do reconhecimento
racionalmente motivado de todos os envolvidos nos atos de fala sdo considerados provisorios,
porque condicionados. Para Habermas, ¢ justamente a provisoriedade dos consensos faticos

. - C e , , . , . 4
que faz as comunicacdes cotidianas passarem do nivel pré-reflexivo ao nivel do discurso™.

> Segundo a formulagio do principio habermasiano de universalizagio “U”, “todas as normas em vigor tém de
cumprir a condi¢do de que as consequéncias ¢ efeitos secundarios, provavelmente decorrentes de um
cumprimento geral dessas mesmas normas a favor da satisfacdo dos interesses de cada um, possam ser aceites
voluntariamente por fodos os individuos em causa”. Ja o principio do discurso “D” assume a seguinte
formulago: “todas as normas em vigor teriam que ser capazes de obter a anuéncia de todos os individuos em
questdo se eles pudessem participar de um discurso pratico” (HABERMAS, 1999, p.34). Nesse sentido,
enquanto “U” expressa as regras da argumentac¢do, o principio “D” expressa o carater procedimental da
formagao racional do juizo moral na medida em que estabelece que as pretensdes de validez normativa tém que
ser resgatadas discursivamente, isto ¢, justificadas mediante argumentos.

% Habermas afirma que a dimensio discursiva das interagdes comunicativas somente pode ser alcangada no
nivel pos-convencional da consciéncia moral. Essa consideragdo ¢ depreendida de sua interpretagdo das etapas
do desenvolvimento da competéncia do juizo moral desenvolvidas por Lawrence Kohlberg. Cf. HABERMAS,



68

Conforme ja sinalizado nas linhas anteriores, no curso dessa passagem, a vontade
intersubjetiva ¢ formada argumentativamente sob o medium da reflexao a respeito dos pontos
de vista morais que compdem a eticidade das relagdes vitais face as demandas de validez dos
padrdes normativos tradicionais.

A incorporagao do falibilismo como aspecto procedimental de formagao
intersubjetiva da vontade sustenta a centragao da tese habermasiana na eticidade do mundo da
vida, no interior da qual a perturbacdo do consenso suscita a problematizacao das pretensdes
de validez normativas. Para Habermas, a relacdo dessas pretensdes com os pressupostos
universais do discurso descobertos por Apel tem a ver tdo somente com o fato de nao
existirem alternativas aos ideais regulativos das praticas discursivas, ou seja, de nao se poder
recusar a eles voluntariamente, dada a sua for¢a normativa e a sua importancia para o
funcionamento da linguagem. O sentido de alternativa no pensamento de Habermas ancora-se
na possibilidade por ele visionada de que sejam descobertas, de modo formal — porém de
dentro das proprias interagdes linguisticas, ou seja, ao contrario da externalidade tipica do
cientificismo e do transcendentalismo radicais — outras regras validas de resgate das
pretensdoes humanas. Com isso, fica ainda mais demarcado o seu distanciamento em relagdo a
defesa de Apel em torno de uma filosofia reconstrutiva®’. Enquanto este altimo se baseia nas
evidéncias reflexivas da linguagem como pressupostos intransponiveis de toda atividade
humana, o primeiro acredita que das investigagdes empiricamente verificaveis sobre a
linguagem pode resultar a demonstragao de outros pressupostos candidatos a inevitaveis, e
porquanto, nunca necessarios no sentido forte da palavra.

A admissdao dessa possibilidade denota como Habermas concebe a tarefa
reconstrutiva das regras de interacdo linguistica diferentemente de como ela se exprime na
intengdo transformadora que orienta a elaboracao do programa ético apeliano. Nesse sentido,
s0 se pode falar de uma ciéncia reconstrutiva no interior da qual a filosofia ndo adquire o

estatuto de indicadora de lugar para as demais areas do saber. Tampouco ela pode pretender

1989a. Tal desenvolvimento sera abordado no terceiro capitulo desta dissertagdo, porém centrado na leitura de
Apel acerca da relagdo entre a razdo comunicativa e a evolucdo da consciéncia moral, em confronto com a
preponderancia dos padroes instrumental-estratégicos das interacdes sociais. Cf. Se¢do 3.2.2.

*7° 0 sentido reconstrutivo, aplicado por Apel a filosofia, tem a ver com a tematizagdo da estrutura da razdo,
descoberta por estrita reflexdo sobre os pressupostos pragmatico-transcendentais do discurso argumentativo,
conforme ja demonstramos. Nessa perspectiva, a filosofia reconstrutiva tem como tarefa precipua tematizar a
respeito das condi¢des necessarias, universais e Ultimas de possibilidade e validade de toda argumentagdo com
sentido, o que inclui o seu proprio discurso. Habermas nega essa tarefa a filosofia, defendendo para a mesma o
status de ciéncia reconstrutiva, a qual cabe acarear os pressupostos pragmaticos da argumentagdo com as
situacdes reais de interacdo linguistica, a fim de detectar as transformagdes historicas passiveis de ocorrem nos
padroes da racionalidade comunicativa. Para um contato mais direto com as consequéncias das objegdes de
Habermas a filosofia reconstrutiva — apreendidas a partir das contradigdes inerentes ao ideal de uma ciéncia
reconstrutiva —, consultar VELASCO, 2011.
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ao privilégio de instaurar um marco regulativo para as relagcdes cotidianas acima de todo o
saber pré-teorico dos individuos, mediante o qual eles constroem suas formas de vida.

Como sustenta Habermas, cabe a filosofia estabelecer uma relacao horizontal com
as demais teorias, abandonando a pretensao a uma divisdo exclusivista do trabalho que lhe
garantiria a primazia no estabelecimento dos parametros de todo conhecer e de todo agir.
Nessa concepgado, o que confere peculiaridade a tarefa filosofica ¢ o fato de ela ser guardia da
razao comunicativa como racionalidade reciproca. Como tal, deve cumprir o papel de
intérprete ¢ mediadora da relagdo entre os saberes tedricos das ciéncias humanas e os saberes
pré-teoricos especificos de cada cultura, permeados pela linguagem. Somente através dessa
conexao ¢ possivel reconstruir racionalmente a relagdo entre a teoria e a pratica, longe da
busca pelo acesso privilegiado a verdade — como ocorre no cientificismo positivista, alvo de
censura pela propria filosofia no quadro da Teoria Critica da Sociedade.

Consequentemente, nos marcos de sua pragmatica universal como uma ciéncia
reconstrutiva, Habermas conclui que, apesar de seu carater inelimindvel, o principio de
universalizacdo implicito nas regras da argumentagcdo, por ora descobertas, ndo pode
fundamentar uma moralidade ultima para as interacdes comunicativas, muito menos essa
moralidade pode extrapolar para o agir extra-argumentativo. Por isso, as pressuposicoes de
conteudo normativo da argumentagdo sdo consideradas incapazes de representar um a priori
transcendental da ética, uma vez que deles ¢ impossivel extrair pressupostos morais como
motivos suficientes de uma vontade solidaria global. Ou seja, de uma vontade que exprima
um reconhecimento reciproco universal ndo limitado espacio-temporalmente e permeavel a

todos os ambitos da vida.

Pois, ndo ¢ de modo algum 6bvio que as regras que sdo inevitaveis no interior dos
Discursos também possam reclamar validez para a regulagdo do agir fora das
argumentagdes. Mesmo que os participantes da argumentacdo estivessem forcados a
fazer pressuposigdes de contetido normativo [...], eles poderiam, no entanto, se livrar
dessa necessitagdo pragmatico-transcendental tdo logo saissem do circulo da
argumentagdo. [...]. De toda maneira, a forga, reguladora da ag¢do, do contetido
normativo trazido a luz nos pressupostos pragmaticos da argumentagdo precisaria de
uma fundamentagdo particular (HABERMAS, 1989a, p. 109, grifos do autor).

O programa ético habermasiano baseia-se, entdo, nas referéncias situacionais dos
sujeitos do discurso, as quais requerem, inevitavelmente, a atuacao dos aparatos institucionais

. I 4 ~ . N .
como motivadores empiricos*® da adesdo coletiva s normas morais, complementarmente aos

4 . . . . ~ . , ~ . .
¥ De acordo com Habermas, por mais que exista uma implicagdo irretrocedivel entre a agio comunicativa e a
praxis normativa do mundo social, isso ndo significa que haja uma transposi¢do da normatividade das praticas
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motivos racionais expressos nas regras da agao comunicativa. Ja Apel insiste no fato de haver
uma inescapavel vinculagdo do carater publico do discurso com a norma moral basica do
reconhecimento reciproco, a partir da qual os acordos sdo construidos racionalmente em face
da competéncia comunicativa dos sujeitos reais e imaginaveis de lingua, como condi¢ao que
possibilita a existéncia de toda forma historico-contingente de vida. Para ele, uma vontade
solidaria, universalmente valida, ndo pode ser fundamentada em um transcendentalismo fraco,
visto que a mesma requer como principio algo que esta pressuposto desde sempre em
qualquer eticidade convivencial, independentemente de suas diferencas situacionais.

Para além, pois, da acdo comunicativa e dos discursos praticos particulares, tem-
se que considerar como primordial o horizonte ilimitado de comunicacdo que carrega as
condi¢cdes normativas de validez dos juizos, das argumentagdes e dos consensos faticos.
Levando em conta tais questdes, Apel refor¢a sua tese de que as regras morais inerentes ao
discurso servem como fundamento transcendental de toda acdo comunicativa contingente e,
com efeito, da legitimidade do querer coletivo em torno e acima das normas convencionais de

acdo. Ele real¢a que, com o reconhecimento dessas regras,

[...] certamente, ndo se reconheceu apenas uma ¢tica especial do discurso
argumentativo e sim que o discurso argumentativo de todos os possiveis atingidos €
a instdncia ideal de fundamentacdo e legitimacdo para todas as normas
problematizaveis, isto ¢: foi reconhecida a simetria na relagdo do discurso
argumentativo com todas as demais formas de comunicagdo e de vida. Somente no
ambito ¢ com base nas regras de jogo do discurso podem ser fundamentados juizos
validos, teorias, normas, etc., sobre as formas de vida ndo discursivas [...] (APEL,
1994a, pp.192-193).

No debate com o pensamento de Habermas, nosso filosofo reitera que da
dimensio transcendental da Etica do Discurso ¢ possivel depreender um apontamento
qualitativamente diferente para o futuro da humanidade. Ele reafirma que tal apontamento ¢
possibilitado exatamente pelo pressuposto da comunidade ilimitada de comunicagdo como
uma “ideia reguladora do progresso moral que, em qualquer situagdo socioculturalmente
condicionada, pode ser reconhecida como vinculatoria por qualquer um que estiver

argumentando” (APEL, 1994, p.199). E nesse sentido que, para além das bases pragmaticas

argumentativas para uma responsabilidade moral dos sujeitos em todos os ambitos das relagdes de uns com os
outros. Assim sendo, a razao discursiva ndo se constitui como o perfeito a priori para a razao pratica, conforme
defende Apel. Como desdobramento dessa oposi¢do, ¢ declarada, por Habermas, a neutralidade do principio
fundamental do discurso em relagdo a moral, sendo exigivel a institucionalizagdo normativa do Direito como
orientador da agdo pela via da imposi¢do da observancia geral das normas validas, mediando a comunicagido
entre os sujeitos nas suas trocas de pretensdes de validez. Cf. HABERMAS, 1989b. As ressalvas apelianas ao
postulado de seu contempordneo, sob a ténica de uma consequente dissolugdo da Etica do Discurso, sdo expostas
em APEL; OLIVEIRA; MOREIRA (Org.), 2004.
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do universalismo habermasiano, ganha destaque a existéncia de uma metanorma moral
implicita em todas as interagdes linguisticas. Como norma fundamental ultima, ela estd
presente tanto nos processos de socializagdo responsdveis pela formacdo dos juizos
impessoais acerca das normas materiais, quanto nas pretensdes existenciais relativas a uma
moralidade mais ampla.

Isso equivale a dizer que ha um principio transcendente na base de validacdo da
eticidade convivencial a partir de um querer em unissono vinculado a observancia geral das
normas e, ademais, na base de uma vontade intersubjetiva em torno da moralidade em si
mesma. Dai que, para Apel, a razdo pratica coincida com a razdo comunicativa, sendo a
mesma portadora do fundamento tltimo da FEtica do Discurso como ética da
corresponsabilidade universal fundada no reconhecimento da reciprocidade global entre os
participantes das comunidades real e ideal de fala. Acima das divergéncias expostas e
partilhando com Habermas a tese de que a comunicagdo subjaz qualquer agdo humana, Apel
se propde a reconstruir a dialeticidade especifica da relacdo entre os dois tipos de
comunidade; o primeiro marcado — vale sempre lembrar — pela preponderancia fatica das
orientagdes de meios e fins e o segundo como marco regulativo transcendente as interagdes

humanas, mas desde sempre pressuposto nelas.

2.2 — Caracteristicas do Principio Fundamental da Etica do Discurso.

2.2.1 — Significado das dimensdes cognitivista, deontologica e formal-universalista da
reciprocidade dialdgica universal.

A partir do desvelamento dos pressupostos da formagao procedimental da vontade
e de sua implicacdo com a responsabilidade pela resolugdo dialdogica das pretensdes de
validade, Apel aponta as feigdes inerentes ao principio fundamental de sua ética. Para ele, a
obrigacao de que todas as reivindicagdes de validez sejam justificadas unicamente através de
argumentos ja deixa explicita a racionalidade contida nas relagdes comunicativas como o
motivo muito mais decisivo que os interesses pessoais guiados estrategicamente. Isso prova
que, por mais que o esclarecimento acerca da conveniéncia dos contratos como meio para a
preservagao dos interesses subjetivos atue como forga vinculatoria entre os membros de uma
comunidade, h4 mesmo uma base pré-contratual de responsabilidade moral que antecede o

estabelecimento de convénios e permeia a manutengdo dos mesmos.
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Apel insiste nesse ponto, sempre reiterando que a responsabilidade coletiva possui
um fundamento universalmente valido, isto ¢, que transcende os dominios das formas
tradicionais de vida e os possiveis efeitos exercidos sobre elas pela racionalidade estratégica.
E, como a afirmagdo da existéncia de um critério de validez universal para os acordos
intersubjetivos corresponde ao postulado da base racional do consenso mutuo, a dimensao
cognitivista desse critério transparece “no conhecimento racional de validade
[obrigatoriedade] de um principio do bem como um principio do que dever ser” (APEL, 1996,
p. 193, tradugdo nossa)*’. Mesmo sem negar que as afec¢des dos sujeitos e os seus héabitos
exercam importante papel na condugdo de suas acdes, Apel ressalta o cognitivismo como
predicativo de seu programa, uma vez que o procedimento de formacao da vontade estad
conectado ao conhecimento do principio da reciprocidade entre os membros de uma
comunidade de comunicagao.

No entanto, conforme ja abordamos, o significado dessa predicagao difere
essencialmente daquele assumido pela teoria moral kantiana, pois a validade racional do
principio da reciprocidade dialdgica, como principio regulativo das relagdes inter-humanas, ¢
descoberta na estrutura da razdo comunicativa-discursiva € nao no foro interno de uma
consciéncia solipsista. Lembremos, pois, que, enquanto o imperativo categorico de Kant
consiste em um principio subjetivo fundamentado mediante um “factum da razao” evidente
para si mesma, o principio primordial da ética discursiva € reconhecido como necessario em

qualquer jogo argumentativo.

Por isso, todo participante no discurso deve compreender que a funcdo deste é
elaborar solu¢des vinculantes para todas as questdes imaginaveis que se possam
abordar no mundo da vida. No se trata de um jogo autossuficiente, sendo que da
Unica possibilidade existente para nés, os homens, de resolver sem violéncia os
conflitos acerca das pretensdes de validez (APEL, 1991, p.155, traducio nossa)’’.

Dai que o aspecto cognitivista da ética apeliana encontre sua expressao no carater
¢tico-normativo das proprias regras da inescapavel argumentagdo. Também de acordo com o
exposto anteriormente, sdo elas que delineiam a capacidade de entendimento mutuo
racionalmente motivado entre os sujeitos, a partir do (re)conhecimento daquilo que ¢ devido a

todos, como condi¢do de possibilidade do proprio consenso. Sendo o principio procedimental

* Cf. “on the rational knowlegde of the validity (bindedness) of a principle of the good as a principle of what
ought to be”.

3% Cf. “Por eso, todo participante en el discurso debe compreender que la funcion de éste es elaborar soluciones
vinculantes para todas las cuestiones imaginables que se puedan plantear en el mundo da vida. No se trata de um
juego autosuficiente, sino que es la Unica posibilidad existente para nosostros, los hombres, de resolver sin
violencia los conflictos acerca das pretensiones de validez”.
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de formacdo da vontade valida, a reciprocidade dialogal encontra sua validez universal na
inevitabilidade da responsabilidade discursiva como condigdo contrafatica de legitimidade das
reivindica¢des de sentido, verdade, veracidade e corre¢do erguidas nos contextos de interacao
linguistica. Trata-se, como dito linhas atras, do perfeito a priori da vida em comum, visto que
¢ incontestavel a sua presenca nos pressupostos de todo discurso argumentativo, o qual nao
pode ser negado sem que se incorra em autocontradicdo performativa. A incontornabilidade
da situagdo da argumentagao ja imuniza nosso filosofo da acusacdo de que a ética discursiva
“[...] — no melhor dos casos — seria uma ¢€tica particular para os participantes no discurso [a
exemplo das conferéncias e assembleias], porém nao uma ética para os homens que tém que
atuar no mundo da vida, sujeitos a condigdes de conflito de interesse” (APEL, 1996, p. 201,
tradugdo nossa)’'.

Mais precisamente, a defesa frente a essa acusacao esta ancorada no fato de que a
inteleccdo publica dos pressupostos de uma interacdo com sentido e validade resulta da
inteligibilidade, para todos os sujeitos de fala, da forca moralmente vinculante contida em
cada pretensao erguida diante de seus interlocutores. Nos termos de nosso filésofo, todos “os
que argumentam discursivamente devem ter aceitado ja sempre um principio procedimental
para a fundamentagdo ou legitimag¢do de normas, que medeia a validez intersubjetiva das
mesmas pela sua capacidade para produzir [...] consenso entre todos os afetados [e ndo
somente, por exemplo, entre os participantes em um acordo]” (APEL,1996, p. 202, grifos do
autor, traducio nossa)’.

Os pressupostos normativos da argumentacdo — ao incluir como condigdes
exigiveis a liberdade e a autonomia de cada sujeito para erguer e defender suas pretensoes,
fazendo-as valer apenas discursivamente; o responsabilizar-se de cada individuo pelos seus
proprios argumentos; a igualdade de direitos de todos para argumentarem acerca de qualquer
ambito da vida, visando sempre ao entendimento consensual; a obrigacdo de antecipar
contrafaticamente a existéncia de parceiros virtuais de comunicagdo — colocam cada
argumentante diante de uma metanorma que ilumina o agir em face dos interesses de todos. O
reconhecimento ainda que implicito de tais regras — por todo aquele que argumenta
seriamente — o vincula ao dever moral de abrir-se ao didlogo para a resolucao consensual dos

conflitos, do que se depreende o aspecto deontologico da Etica do Discurso. No entanto, para

> Cf. “[...] — in the best of cases — would be a special ethics for the participants of discourse, but not an ethics
for humans who must act in the life world, under conditions of conflict of interest”.

32Cf. “those who argue discursively always already must have accepted a procedural principle for the
Justification or legitimation of norms, which measures the intersubjective validity of norms by their capacity for
consensuability [...] by all those affected (and not only, for example, between the participants in an agreement)”.
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Apel, também esse adjetivo somente pode ser admitido com algumas reservas, haja vista que
nao se deve confundi-lo com o postulado de uma vida boa ou da felicidade, a exemplo
daquele que exprime o dever-ser implicado no paradigma teleoldgico platdnico-aristotélico™.

Cabe aqui a ressalva de que o sentido da atuagdio da Etica do Discurso nio
significa que a mesma, a rigor, subvalorize o problema da vida boa como uma questdo ética,
nem tampouco que ela esteja apartada de uma perspectiva teleologica, como veremos na
secdo seguinte. Mas, de fato, como uma ética de principio procedimental, ela reconhece a
impossibilidade de prescrever, sem o risco de incorrer em uma solu¢ao metafisica ou em um
prejulgamento dogmatico, o felos do bem viver como a experiéncia da felicidade orientada
por uma sabedoria suprema. Importa reforgar, pois, que o que a €tica apeliana assume para si
¢ a prescricdo das regras de formagdo da vontade intersubjetiva a partir de uma
fundamentagao racional ultima dos pontos de vista morais, por meio do que ela se enfrenta
com todo dogmatismo, ceticismo e relativismo.

A despeito de — no acareamento com tais tendéncias — a ética discursiva se
assemelhar as preocupagdes de Kant, Apel esclarece que suas hesitagdes em relagdo ao
predicado deontoléogico tém a ver também com a vinculagdo sugestiva do mesmo ao
formalismo da boa vontade kantiana, ja refutada pela transformacdo pragmatico-
transcendental da filosofia moral. Por isso, por mais que se possa falar de uma analogia entre
o deontologismo das éticas discursiva e kantiana, € necessario ressaltar que a primeira supera
o carater problematico do imperativo categérico da ultima inclusive no que tange ao

esquecimento pela pergunta a respeito das consequéncias do agir pelo dever, sem excegdes,

>3 Na perspectiva platonica, concernente & ciéncia do ethos, o Bem consiste em uma ideia transontoldgica regida
pela Theoria ¢ da qual o homem participa mediante a ascensdo ao mundo inteligivel. A partir dessa ideia, o
mundo concreto pode ser transformado, aperfeigoado, quando do retorno desse mesmo homem ao mundo
sensivel. Para Platdo, o conhecimento e a contemplagdo do Bem, como algo absoluto, isto €, separado da
realidade empirica, impulsionam a préaxis humana, mediante o0 movimento imanente a propria teoria, para um
finalismo orientado a perfeicdo do agir. Embora Aristoteles ndo defina o Bem como uma ideia univoca da razao
separada da contingéncia, como o faz Platdo, também para ele, o mesmo — entendido na sua forma tltima como a
Eudaimonia — ¢é o fim de todo ser humano. Diferentemente da ideia platdnica do Bem, este, para Aristoteles, ¢
propriamente humano. Isso porque ele provém da sabedoria pratica (Phronesis) explicitadora do logos imanente
ao ethos, dispondo o homem para a agdo reta. Nesse sentido é que, na perspectiva aristotélica, o Bem ¢
simultaneamente o principio e o fim de todo homem. Pois, sendo um ser de razdo, o bem de todo homem ¢
tender para a agdo racionalmente orientada. Logo, o Bem ndo ¢ algo subsistente, mas sim aquilo humanamente
realizavel. E como o bem, na visdo do estagirita se manifesta de muitas maneiras, ele deve orientar-se, em tltima
instancia, pela sabedoria tedrica, isto, pela Sophia, atividade também da razdo humana. A despeito das diferengas
entre os dois fildsofos gregos, a teoria da praxis de ambos se orienta pelo felos da vida boa, isto é, do bem viver
correspondendo a perfeicdo do proprio agir do homem, conforme o dever, que ¢ o Bem. Guardadas as
especificidades de suas teses, para um e outro a forma mais alta de vida somente pode ser alcangada pelos
homens sabios, cuja atividade fundamenta-se no logos contemplativo que supera toda a contingéncia do ethos ¢ a
partir da qual os sujeitos se autorrealizam como pessoas. Portanto, ha em ambas as teses, mutatis mutandis, a
primazia do felos supremo da teoria que tem por objetos as coisas imutaveis e necessarias. Para uma visdo mais
detalhada da relagdo entre as éticas platonica e aristotélica, consultar VAZ, 1993.
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frente a incondicionalidade da lei moral. Aqui vale reiterar ainda que Apel recusa abertamente
qualquer tentativa de fundamentacao direta das normas morais situacionais, resolvida
kantianamente mediante o postulado da submissdo da obrigacdo completa das méaximas de
acao a formula categorica do dever-ser.

Guardadas as diferencas programaticas, essa recusa ¢ compartilhada com
Habermas e leva nosso filésofo a incorporar o principio de universalizagdo de seu
contemporaneo, com o intuito de conferir maior nitidez a substituicdo da deontologia
puramente abstrata de Kant por um dever universal que remeta as relagdes concretas dos
sujeitos. Apel parte, portanto, do reconhecimento de que, conforme o principio de
universalizacdo “U” postulado por Habermas, “qualquer norma valida tem que satisfazer a
condicdo de que as consequéncias e efeitos colaterais que resultem de sua observancia
universal |[...] para a satisfagao dos interesses de cada um possam ser aceitas livremente por
todos os afetados” (APEL, 1996, 205, grifos do autor)54. No entanto, ele considera essa
formulagdo insatisfatoria para demonstrar as evidéncias incontestdveis do carater moral do
principio fundamental da Etica do Discurso, expresso em sua referencialidade as a¢des dos
individuos nos procedimentos de validagdo das normas situacionais. Por isso, ao invés de
defender um principio discursivo “D” complementar ao principio de universaliza¢ao, nosso
filosofo formula o dever-ser de modo a incluir ambos os principios na configuragdo da
dimensdo deontologica de sua ética. Assim, o mandamento ético discursivo exprime-se na

seguinte formulagao:

Age somente segundo uma maxima, com fundamento em um entendimento real com
os implicados ou com os seus representantes, ou — em modo de substituicdo — com
fundamento em uma experiéncia correspondente do pensamento, da qual tu podes
supor que as consequéncias ¢ os efeitos secundarios que presumivelmente se
sucederdo da observancia universal para a satisfagdo dos interesses de cada um dos
implicados, serdo aceites por todos os afetados sem constrangimento (APEL, 1998,
p. 84, tradugdo nossa)’.

Com tal prescri¢do, o principio fundamental da Etica do Discurso deixa claro que
a ideia regulativa nele implicada somente de inicio faz abstragdo das situagdes reais de

interagdo humana. Desse modo, o fundamento ético-discursivo da agdo dos individuos

% Cf. “every valid norm must satisfy the condition that the consequences and side effects its general observance
[...] for the satisfaction of the interests of each could be freely accepted by all affected.

> Antes de sua complementacio pelo principio do discurso “D”, o principio “U” habermasiano cumpre a tarefa
de indicar apenas o critério de legitimagdo publica de normas. Diferentemente da postulagdo habermasiana
acerca da neutralidade moral do principio procedimental de valida¢do universal de normas, nosso fildésofo deixa
explicita a indicagdo da oferta de “U” de um principio também para a a¢do dos individuos, isto é, da forca
moralmente vinculante do mesmo, como procedimento incondicional para a validag@o intersubjetiva de normas
situacionais.
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representa, a partir de seu carater contrafatico, um critério universal para a moralidade, porém
distintamente do rigor abstrativo caracteristico do formalismo universalista kantiano. Pois,
mesmo ndo correspondendo, em principio, & eticidade substancial®®, a ética discursiva acaba
por remeter-se a realidade concreta com a exigéncia de que os consensos sejam alcancados
por meio de discursos reais e também com a pergunta pelas consequéncias da obrigatoriedade
de aplicagcdo dessa forma de resolucdo de conflitos. Em outras palavras, com o seu principio
de universalizacdo, a Etica do Discurso, tal como a ética de Kant, ndo prescreve a priori
nenhuma norma concreta de agdo, em termos de seu contetido especifico. Todavia, ao deixar
explicito o dever de realizacdo de discursos praticos, ela reconstroi, de forma definitiva, o
formalismo kantiano, substituindo o solipsismo do experimento mental, pelo encontro
argumentativo dos sujeitos como a forma legitima de validagdo das pretensdes a
universalidade.

Mediante a antecipagdo dos pressupostos das comunidades real e ideal de
comunicacdo, o pensamento de nosso filésofo estd sempre remetido ao continuo
enfrentamento de cada sujeito com o outro no mundo da vida. E, diferentemente da suspeita
dos céticos, isso ndo representa um risco de autonegacio do aspecto formal-universal da Etica
do Discurso. Muito antes, ¢ uma resposta as versoes inveteradas do idealismo e do realismo.

Como ele proprio afirma,

uma ética discursiva fundamentada no a priori dialético da comunidade de
comunicag¢do pode reivindicar que ela tome em consideragdo, desde um principio, as
concepgdes da hermenéutica filosdfica no a priori da ‘facticidade’ e ‘historicidade’
do ser-no-mundo humano (Heidegger) e na pertenga necessaria a uma ‘forma de
vida’ determinada socioculturalmente (Wittgenstein), sem deixar passar ou ignorar o
a priori ndo-contingente dos pressupostos universais da racionalidade do discurso
argumentativo [...] (APEL, 1991, pp.165-166, grifos do autor, tradugio nossa)’’.

Porquanto, a Etica do Discurso ¢ considerada propriamente uma ética pods-
kantiana, dado que o sentido dos atributos de seu imperativo moral universal € reconstruido a

partir da transformacdo do transcendentalismo filosofico, incluindo a transformagdo da

%0 conceito de eticidade substancial ¢ desenvolvido por Hegel como sinénimo de moralidade objetiva em
contraposi¢do ao carater subjetivo da moralidade kantiana. Ele remete, pois, as determinagdes objetivas das
agoes dos sujeitos como pertencentes a uma comunidade ética contextualista. Cf.: HEGEL, Georg Wilhelm
Friedrich. Principios da Filosofia do Direito. Tradugdo de Orlando Vitorino. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1997
(Classicos).

SICf. “una ética discursiva fundamentada en el a priori dialético de la comunidad de comunicacién puede
reivindicar que ella toma en consideracion, desde un principio, las concepciones de la hermenéutica filosofica en
el a priori de la ‘facticidad’ e ‘historicidad’ del ser-en-el-mundo humano (Heidegger) y en de la pertenencia
necesaria a una ‘forma de vida’ determinada socioculturalmente (Wittgenstein), sin dejar pasar o ignorar el a
priori no-contingente de los pressupuestos universales de al racionalidad del discurso argumentativo [...]”.
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hermenéutica e da filosofia da linguagem. Em resumo, por mais que Apel também postule o
conhecimento de um principio a priori para as acgoes e relacdes humanas, a cognicao de tal
principio passa, de modo ineludivel, pelo medium da linguagem como grandeza
transcendental. Além disso, a validade universal da metanorma da ética discursiva somente
pode ser legitimada mediante a abstracdo intransigente, porém apenas a principio, das
situagdes espacio-temporais da argumentacdo. E, mais essencialmente ainda, devido estar
ancorada no paradigma da intersubjetividade — e, portanto, ja referida as situacdes reais de
vida —, ela resguarda a vontade do risco de recaida no juizo subjetivo da consciéncia e de
limitar-se a um voluntarismo idiossincratico, negligenciando a sua capacidade de dar-se a si
mesma a propria lei.

A autonomia da vontade somente pode ser alcangada, insiste Apel, a partir do
reconhecimento e aceitacao livre do dever universalmente valido, implicito desde sempre nas
interagdes humano-linguisticas. Nao parece demais repetir que, como pressuposto primordial
da reciprocidade dialdgica, “todo sujeito argumentante ¢ livre e autonomo para levantar as
pretensdes que julgar necessarias [...]; para justificar discursiva e responsavelmente diante de
si e dos outros as pretensdes levantadas e para tomar posicdo sobre as pretensoes levantadas
pelos outros” (HERRERO, 2002, p.18, grifos do autor).

Com efeito, ndo se pode aceitar para a Etica do Discurso uma caracterizago
multifacetada, a partir dos mesmos termos atribuidos a ética kantiana, sem que seja captada a
originalidade dos significados do dever dialdégico universal. As fei¢cdes proprias da ética
apeliana resultam — como provam os elementos entdo demonstrados — da edificagdo da mesma
sobre as bases do ideal regulativo descoberto em uma dialeticidade ndo vislumbrada pelas
¢ticas tradicionais. Tal dialeticidade endossa os motivos de uma ineludivel reconstru¢ao das
caracteristicas fundamentais da ética de principios, tornando-a capaz de responder as
exigéneias do momento. E empreendendo as sinteses até aqui expostas que, de um modo
diferenciado, o pensamento apeliano pode passar adiante de seus antecessores € também de
seus contemporaneos, antevendo a referéncia responsavel da metanorma da Etica do Discurso

as situagdes historicas de vida, como apresentamos na sequéncia.

2.2.2 — Condig¢des de aplicagdo do principio moral discursivo.

O modo como Apel delimita as caracteristicas do dever-ser discursivo remete a

uma arquitetonica que configura o complexo tragado de sua Etica do Discurso. Em face da
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problematica da realizacao do principio moral primordial, tal arquitetonica estabelece as bases
de superagao dos limites de uma ética meramente deontoldgica, associando a fundamentagao
da reciprocidade dialdgica com os fundamentos de sua aplicacdo na realidade historico-
concreta da comunidade de comunicagdo. Nos termos do prdoprio Apel, seu programa
compode-se de duas partes, sendo a primeira denominada parte A e a segunda parte B.

Como o seu ponto de partida ¢ o duplo a priori constituido pela comunidade ideal
e a comunidade real de comunicagdo, a parte A ¢ dedicada a fundamentagdo nao somente da
universalidade do principio moral discursivo, mas também das condigdes de validagao das
normas concretas nos contextos de convivéncia dos individuos. Dai a ideia de uma
corresponsabilidade relacionada internamente com a solidariedade mutua na formacgdo dos
juizos morais, oposta a delegagdo de tais juizos a esfera da individualidade — arbitraria e ao
mesmo tempo sobrecarregada as micro e mesoesferas da vida em comum.

Na parte A de sua ética, nosso filosofo considera, em um primeiro plano, os
discursos desonerados das acdes dos sujeitos diante da diversidade de interesses que
permeiam o mundo vital. Como vimos, ele recorre a estrita reflexdo pragmatico-
transcendental acerca da estrutura das interacdes linguisticas para explicitar a irrefutavel
capacidade humana de consenso mediante o reconhecimento generalizado dos pressupostos
inevitaveis da comunicagdo valida. E a explicitagio da capacidade dos sujeitos para
solucionarem consensualmente os conflitos em torno de suas pretensdes de validade que
legitima a exigéncia universal da resolu¢do consensual das mesmas. Dito uma vez mais, como
tal potencial independe das situagdes particulares da argumentagdo, a exigéncia prescrita
inclui o dever de se levar em conta ndo somente os parceiros reais, mas todos os potenciais
interlocutores de uma comunidade ilimitada de comunicagao.

Também em termos evocativos, o formalismo que decorre desse primeiro plano
da parte A da Etica do Discurso é mitigado na medida em que, ao prescrever o procedimento
de validagdo intersubjetiva das pretensdes humanas, Apel lanca luz sobre a fungdo do
principio moral universal de atuar como ideal corretivo das normas convivenciais. Entdo,
apesar de sua incondicionalidade ancorada nos pressupostos contrafaticos da argumentacao,
esse principio, que ¢ o fornecedor de sentido e legitimidade a corre¢do moral, pressupde
sempre o falibilismo das normas situacionais sem o qual ele mesmo ficaria destituido de
sentido. Com isso, a primeira parte da ética apeliana, especificamente dedicada a
fundamentagdo ultima de seu principio primordial, traz os apontamentos primeiros de sua

propria aplicagdo. Isso porque, a diferenca de um abstracionismo arraigado, tipico das éticas
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de principio, ha o reconhecimento da primordialidade também do papel ativo dos sujeitos na
validacao da normatividade substancial da qual participam.

“Assim, pois, a ética do discurso delega aos proprios afetados a fundamentacdo
concreta das normas, para garantir um maximo de adequacgdo a situagdo e, simultaneamente,
a maxima utilizagdo [...] do principio de universalizagdo referido ao discurso” (APEL, 1991,
p.160, grifos do autor, tradugdo nossa)™®. E a utilizacio sempre mais do principio do discurso
supde, como reafirma nosso filosofo, o reconhecimento das relagdes ideais de comunicacao
por parte de cada um dos direta ou potencialmente afetados. Supde também o reconhecimento
da diferenca existente entre essas relagdes e aquelas efetivamente presentes na comunidade
real de comunicagdo com a qual todo sujeito se encontra vinculado historicamente. Dessas
pressuposicoes ¢ que se depreende, como moralmente obrigatoria, a corresponsabilidade dos
sujeitos em aproximar a comunidade real da comunidade ideal de comunicag¢dao. Somente por
meio dessa aproximacgao ¢ possivel fazer valer o ideal de justica expresso na igualdade de
direitos na argumentacao e o ideal de solidariedade contido na formacao intersubjetiva da
vontade para a resolug¢ao discursivo-consensual dos problemas morais.

Entretanto, exatamente a distancia que se interpde historicamente entre o consenso
ideal e as condicdes de realizagdo dos consensos faticos coloca Apel diante do problema da
aplicagdo da Etica do Discurso. Conquanto postule a regra da antecipacdo da comunidade
ideal na comunidade real de comunicagdo, nosso filosofo ndo aceita partir de um marco zero
da histéria, como faz a ética kantiana. Pois, a inevitabilidade do carater moral das regras da
argumentacao ¢ impotente para garantir que todos os individuos se comprometam da mesma
forma com o principio da reciprocidade enquanto defendem suas reivindicagdes. Ademais, a
pertenca dos sujeitos a formas socioculturais especificas e, consequentemente, a processos
distintos de socializacdo, condiciona ndo somente a prontiddo para a abertura ao didlogo
voltado a construcdo racional da vontade coletiva, mas também coloca limites a aceitagao
responsavel dos preceitos €tico-discursivos.

Sao esses os motivos gerais que levam Apel — depois de expor os pressupostos
descobertos no a priori da comunidade ideal de comunicagdo —, a problematizar o a priori da
facticidade, atentando sempre para o fato de que na realidade concreta das interagcdes humanas
tendem a predominar, de modo indubitavel, as agdes de cunho estratégico. Tais agdes, além

de envolverem a orientac¢do para o sucesso individual — tomado como o fim em nome do qual

% Cf. “Asi pues, la ética del discurso delega en los propios afectados la fundamentacion concreta de la normas,
para garantizar un mdximo de adecuacion a la situacion y, simultaneamente, la maxima utilizacion |[...] del
principio de universalizacion referido al discurso”.
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se instrumentalizam os meios considerados mais adequados ao éxito almejado —, também
dizem respeito aos mecanismos de autoconservacao adotados coletivamente para a garantia da
sobrevivéncia humana face as coergdes sistémicas. Na se¢do seguinte desenvolvemos essas
questdes, expondo alguns fatores que dao especificidade a distingdo entre a comunidade ideal

e a comunidade real de comunicacao. Por enquanto, satisfaz a indicagao de que,

para se entender isso, [basta] pensar nas condi¢des das zonas da Terra ameacadas de
regressdo moral — como o fascismo, racismo, fanatismo religioso e nacionalismo
[...]- Também se pode pensar nos jovens desempregados das camadas baixas nas
metropoles da sociedade industrial ocidental, nos moradores dos bairros de lata nas
grandes cidades do terceiro mundo, ou entdo — numa perspectiva totalmente
diferente — nos gestores econdmicos duramente concorrentes ou nos politicos dos
Estados instaveis; mas, sobretudo, em todos os politicos, na medida em que
estiverem ocupados [...] com o negocio da afirmagdo de interesses e da
correspondente regulacdo de conflitos (APEL, 1998, p.85).

O aspecto problematico de situagdes como essas atesta que as condi¢des historicas
para a aplicacao do principio moral ndo podem simplesmente ser pressupostas. Além disso,
endossa que nenhuma ideia regulativa universal que se pretenda responsavel pelas
consequéncias de sua observancia geral pode almejar uma aplicacao arbitraria na realidade. A
saida para essas impossibilidades nosso filosofo a descobre na complementagcdo do sentido
deontoldgico da ética discursiva por uma dimensao teleoldgica. Tal dimensdao exprime-se na
exigéncia de solidarizacao dos individuos em torno de uma responsabilidade comum com a
eliminacao progressiva dos impedimentos a realizagdo do consenso ideal nas interagdes
comunicativas reais. Nesse sentido, na parte B de fundamentacdo de sua ética, Apel nao so6
explicita a historicidade do principio moral, como, e especialmente, reconstroi criticamente a
conexao de sua universalidade com a historia.

Exatamente a partir da critica acerca da deficiéncia dos acordos faticos —
confrontados com o pressuposto da capacidade universal de consenso racional — se descobre
que a referéncia responsavel da reciprocidade dialogica a historia requer a adequacdo das
condicdes reais para a sua aproximacao das condigdes ideais prescritas universalmente. Essa
passagem, como dito nas linhas acima, consiste, para Apel, no telos da Etica do Discurso
como um principio complementar ao principio formal discursivo. Tendo em conta a
dependéncia da voluntariedade das decisdes humanas e de seus condicionamentos pela

racionalidade estratégica, o telos de aproximagdao entre as comunidades real e ideal de
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comunicacio deve cumprir a tarefa de mediar os dois tipos de racionalidade®” implicadas nas
relagdes intersubjetivas.

A orientacdo teleoldogica do principio complementar deve expressar-se na
exigéncia de minimizacao das contradi¢cdes existentes entre as interagdes discursivas livres de
coacdo e aquelas interagdes permeadas pela racionalidade de meios e fins. Porquanto, a
eliminacao progressiva das dificuldades de aplicagcdo do principio universal precisa assumir o
carater de uma estratégia moral a ser adotada por todos aqueles que ja reconhecem a
reciprocidade dialdgica como um valor moral. E nessa perspectiva que a Etica do Discurso é
qualificada como uma ética da corresponsabilidade referida a historia, visto que cabe a todos
os ja inseridos em relagcdes discursivo-consensuais colaborarem para a conversao das
interagdes prioritariamente estratégicas em praticas discursivas voltadas para o consenso
mutuo racionalmente motivado.

Mesmo admitindo o predominio dos comportamentos estratégicos nas sociedades
atuais, nosso filésofo ndo se esquece de que também todo agir calculado contém desde
sempre, implicitamente, os pressupostos normativos do uso da linguagem®. Dai a sua aposta
na possibilidade de conversao dos padrdes de interagdo social, a partir da propria capacidade

humana para produzir consensos racionais. A sua énfase nesse potencial deixa claro que,

em ultima instdncia, ndo € a racionalidade estratégica de fins que nos ordena a
complementar o principio deontoldgico procedimental [U] com o [principio moral
estratégico], mas, no nivel da racionalidade filosofica de justificagdo Ultima, € a
racionalidade autorreflexiva do discurso que prova a validade da suplementacao do
[principio universal] e o [principio teleologico] (APEL, 1996, p. 214, grifos do
autor, tradugdo nossa)®'.

Com isso, fica evidente que a moralidade ndo pode ser reduzida a racionalidade

estratégica nem mesmo em face do postulado do principio complementar. Ao oposto, ela ¢

%0 terceiro capitulo de nossa dissertagio ¢ dedicado especialmente ao aprofundamento do exame da relagio
entre as racionalidades comunicativa-consensual ¢ instrumental-estratégica, levando em conta que “ambas as
formas de racionalidade concernem a interagdo e comunicagdo humanas e disputam entre si a [...] regulacdo das
relagdes de reciprocidade interpessoal em casos de agdes sociais ¢ atos de fala” (APEL, 1996, p. 209, grifo do
autor, tradugdo nossa). Cf.: “both form part of the rationality that concerns human interaction and
communication, and they debate between themselves the [...] regulation of the relationship of inter-personal
reciprocity in the cases of social actions and speech acts”.

5% Na se¢fio 3.2.1 nos detemos mais pormenorizadamente nos elementos que configuram a ineliminével conexio
interna entre as racionalidades comunicativa e instrumental-estratégica, indicando os motivos dos argumentos de
Apel em defesa da primordialidade das orientacdes concernentes ao primeiro tipo de manifestacdo da razao sobre
o segundo.

SICf. “in the last instance it is not the strategic rationality of ends which commands us to complement the
deontological procedural principle [U] with the [E] principle, but, at the level of philosophical rationality of the
ultimate justification, that is, the self-reflexive rationality of discourse which proves the validity of the
supplementing of [U] and [S]”.
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orientada por um critério de adequacao da situagdo real aos pressupostos normativos do uso
da linguagem, a partir da compensagao dos tipos de interagdo humana, buscando reduzir os
desvios em relacdo as condi¢des de um consenso ideal. Portanto, o telos da Estratégia Moral
consiste, nos termos apelianos, em uma estratégia de contraestratégia, cuja responsabilidade ¢
a de mediar a disposicao para as agoes diretamente estratégicas com a prontidao para um agir
moral-discursivo. Isso implica estabelecer a mediagdo da relagdo entre as estratégias de
preservagao das conquistas historicas dos sistemas coletivos de autoconservacao e a
necessidade de emancipagdo da sociedade em relagdo aos obstaculos resultantes da
racionalidade de meios e fins.

Nesse sentido, nosso fildsofo insiste que o felos prescrito na parte B da Etica do
Discurso “ndo pode ser confundido com a estratégia feleologica recomendada [pelos] antigos
pensadores no sentido de uma possivel realizacdo da existéncia feliz” (APEL, 1998, p. 103,
grifos do autor). Mas, por outro lado, ele também ndo significa um irrestrito self-surrender,
isto €, uma autorreniincia absoluta dos individuos e¢ da coletividade em relacdo aos seus
proprios interesses. Pois, além de incluir o compromisso com a manutencao das conquistas
historicas da razdo, a obrigagdo moral de suprimir progressivamente a diferenga entre a
comunidade real e a comunidade ideal de comunicagdo representa o dever de discernir as
condicdes nas quais € efetivamente possivel exigir que o principio moral discursivo seja
imediatamente observado na sua universalidade.

Dito de outro modo, a Estratégia Moral, como essencialmente distinta da pura
acao de calculo — dado que seu fim ¢ moral —, “ndo [tem a pretensdao] de considerar todos os
resultados da tradicdo cultural até agora existentes como maus e dignos apenas de serem
removidos, se [antes eles] ndo tiverem sido legitimados explicitamente pelo principio
[universal discursivo]” (APEL, 1998, p. 105). O que ele prescreve, pois, ¢ a critica publica da
eticidade substancial, rumo a instauragdo de um ethos pos-convencional baseado na
capacidade de consenso existente a priori em todas as formas de vida. Convicto de que nem

tudo pode ser substituido no mundo atual — ndo obstante os inimeros problemas vigentes —,

nosso filésofo enfatiza os termos da formulagcdo admitida pelo principio de Estratégia Moral.

A sobrevivéncia da comunidade real de comunicagdo — por exemplo, da humanidade
diante da crise ecologica — e a preservacdo da “realidade racional” [...] de nossa
tradi¢do cultural constitui a condigdo necessaria da proposta de realizagdo da
comunidade ideal, ou seja, das condigdes do [principio universal]; mas ¢ este fim
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ultimo que confere ao principio de conservagdo o seu significado (APEL, 1996,
p. 214, grifo do autor, tradugdo nossa)®.

Essa ponderacdo exprime o duplo ideal regulativo contido no principio
complementar & norma moral fundamental. E justamente da responsabilidade historica com a
conciliagdo entre conservacdo e emancipacao que se pode depreender a obrigatoriedade da
Estratégia Moral de respeitar as reservas estratégicas orientadas para a eliminacdo somente
daquilo que necessariamente precisa ser substituido, isto ¢, do que ainda ¢ irracional. Além
disso, a obrigacdo de buscar o entendimento discursivo-consensual tanto quanto for possivel
sem o risco de destruir o racional ja alcangado. Dito com outras palavras, a preservacao da
vida e de todas as conquistas racionais ¢ imprescindivel para que a comunidade real possa ser
aproximada das condi¢cdes ideais de comunicagdo; ao mesmo tempo, ambas s6é podem
encontrar seu verdadeiro sentido de ser no ideal de superagdo permanente de suas
irracionalidades, prescrito pela estratégia de emancipagao duradoura. Em torno dessa relagao
resulta a conclusao de que, a despeito da distancia existente entre a comunidade real e a
comunidade ideal de comunicacao, elas se revelam como condi¢do necessaria uma da outra.

Para Apel, a mediacao responsavel entre a moralidade e a eticidade, com vistas ao
progresso moral da comunidade real de comunicagdo, requer a inteleccdo dessa mutua
necessidade implicada no principio teleologico complementar como um principio também
formal da Etica do Discurso. Isso significa que todo aquele que argumenta seriamente, além
da aceitagdo livre das regras da reciprocidade dialdgica, também aceita, de forma implicita, o
telos moral universal da interacdo humana. As prescrigdes normativas da Estratégia Moral
para todas as formas concretas de vida, independente das situagdes contextuais, resguardam,
assim, a ¢ética discursiva, “entendida como é€tica da responsabilidade e como ética pos-
kantiana de principios”, de converter-se “em uma ética da eticidade substancial” em
consequéncia de sua aplicacao na historia (HERRERO, 2006, p. 390, grifos do autor).

Efetivamente, a estruturacdo da Etica do Discurso sobre as bases de dois ideais
regulativos, a partir da descoberta de um principio formal normativo também na parte B de
seu programa, possibilita a Apel responder ao problema da aplicagdo de uma ética de
principios. A sintese entre as dimensdes deontoldgica e teleologica do agir, resultante de sua
preocupacao com o significado da ética para prdxis historica da sociedade, acaba o lancando

em uma problematizagdo mais suntuosa acerca dos impedimentos efetivos a aproximagao

62 Cf. “the survival of the real communication community — for example, of humanity as it faces the ecological
crisis — and the preservation of the “rational reality” [...] of our cultural tradition constitutes the necessary
condition for the proposed actualization of the ideal communication community, that is, of the conditions of (U);
but this last goal provides the principle of conservation with its meaning”.
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entre as comunidades real e ideal de comunicagdo. Ao enfrentar tais dificuldades, seu intento,
por um lado, ¢ demonstrar o quanto para ele esta clara a impossibilidade de as ac¢des coletivas
serem orientadas unicamente pela racionalidade comunicativa-consensual — o que, em
importante medida, se impde como limite para a Etica do Discurso. De outro lado, porém, ele
busca apresentar elementos adicionais que evidenciam nao apenas a presenca deste tipo de
racionalidade em todas as agdes individuais e coletivas, mas, sobretudo, a prioridade
fundamental dos pressupostos do discurso argumentativo sobre a racionalidade instrumental-
estratégica nas distintas esferas da vida humana. Na se¢do abaixo apresentamos tracos um
pouco mais desenvolvidos dessa primeira intengdo de Apel. Ja a segunda compora o escopo
propriamente dito de nosso terceiro capitulo, onde analisamos mais detidamente a
interpretagdo apeliana em torno das contradi¢cdes e da exigivel complementaridade entre os

dois tipos de racionalidade.

2.3 — Desafios a corresponsabilidade universal ético-discursiva.

2.3.1 — O caréter estratégico da responsabilidade funcional inerente as agdes coletivas.

O que demonstramos até aqui permite compreender porque o duplo ideal
regulativo da Etica do Discurso alude aos pressupostos universais contidos na comunidade
ideal de comunicagdo e, simultaneamente, ao retorno as condigdes reais de vida que,
paradoxalmente, deram impulso a demanda pela fundamentacdo de uma responsabilidade
solidaria de carater universal. Caminhando para uma maior especificidade, a preocupacao de
Apel com a auséncia de efetivas condigdes faticas de aplicacdo do principio moral discursivo
— demandando, por isso, o principio complementar de Estratégia Moral — levanta a questao
sobre os tipos de responsabilidade reciproca que sobressaem no cotidiano das interagdes
humanas. Nesse sentido, ¢ avaliado o modo como a reciprocidade presente nas acdes
coletivas, marcadamente estratégicas, impoe restricoes a aplicacdo do procedimento
discursivo de solugdo consensual de conflitos.

Com isso, a diferenca de telos proprio a comunidade ideal e a comunidade real de
comunicacdo ocupa o centro da problematizacdo apeliana acerca da relacdo entre as ambas.
Quanto a reprodugdo cotidiana dos obstaculos a realizacdo da primeira na segunda, Apel

chama a atencdo para os acordos que resultam das chamadas coercdes objetivas, cuja

finalidade primordial gravita em torno da sobrevivéncia e da autoafirmag¢do de cada
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subsistema social da humanidade. Esse telos sistémico situa a for¢a regulativa das instituigdes
como o horizonte imediatamente demarcador das responsabilidades individuais e coletivas,
funcionais & manutencao e afirmacao de seus respectivos modos de vida. Consequentemente,
permanece ofuscada a necessidade de uma corresponsabilidade universal em face da crise
planetaria produzida pelos efeitos diretos e secundarios da globalizacdo contemporanea. A
conformacdo das a¢des as necessidades de autoafirmagdo sist€émica, assumidas
tendencialmente de forma perspectivista, ndo leva em conta, por exemplo, que a
mundializacdo do capital consiste em um projeto de integragdo desigual entre as nagdes de
economia central e as de economia periférica. Nao se toma por conta as diferencas de
impactos do custo social da globalizacio sobre as nagdes em face de suas distintas
capacidades de resposta a multifacetada crise que ameaga a preservacdo da existéncia
humana. A exigéncia por uma responsabilidade solidaria fica adstrita, entdo, a uma tarefa
assumida por cada cultura “como o fim de estratégias de agdes coletivas” (APEL, 1994a,
p.211), isto ¢, como uma cooperacao estratégica em funcdo de sua autoafirmagdo como
sistema econdmico e sociopolitico particular.

Por isso, nosso filosofo destaca especialmente a Politica, a Economia e o Direito
como as principais instituicdes reguladoras das agdes coletivas, cada qual fundadora de um
jogo proprio de comportamento capaz de manter os individuos comprometidos com os
interesses sistémicos e, com efeito, vinculados uns aos outros. Tratam-se de forgas vinculantes
orientadas pelas regras do tipo “se...entdo” ja pontuadas em nossas paginas iniciais®’. Agora
tratadas de modo mais especifico, tais regras, segundo a critica apeliana, implicam uma
moralidade convencional consubstanciada por uma aceitagdo utilitarista que, ao contrario de
motivar uma corresponsabilidade universal, fundamenta a competicdo entre os diversos
subsistemas da sociedade global.

Em cada comunidade de comunicagado, a valoracao utilitarista da responsabilidade
coletiva sustenta uma “interdependéncia dos modos humanos de agir, cujo mecanismo ¢ tao
eficiente e cujos resultados para a satisfacdo das necessidades humanas da vida sdo tdo
imprescindiveis que todos os afetados tém que afirmd-lo como um todo em seu nucleo
estrutural e querer sua permanéncia” (APEL, 2002b, p. 210). Assim ocorre com a Politica que
coloca sua pretensdo de poder acima das pretensdes de validade, tanto nas relagdes internas
entre os concidaddos quanto nas negociagdes internacionais tipicas do regime democratico

global. A juizo de Apel, a adesdo coletiva as regras do jogo politico resulta nio de uma

8 Cf. Secdo 1.1.2
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motivagdo interna das vontades, mas sim e diretamente do maior poder de influéncia dos
representantes das correspondentes coergdes objetivas, sem que sejam considerados, de fato,
os interesses e necessidades de todos os afetados.

A racionalidade sistémica® e sua ramificacdo estratégica, intrinsecas a Politica,
reafirmam, pois, a sua tendéncia de se distanciar da racionalidade ética, uma vez que o
exercicio do poder tende a monopolizar as decisdes relativas a autoafirmagao, constrangendo
as possibilidades de formacao ideal de consensos em torno das mesmas. Desse modo, ainda
que sejam imprescindiveis para um comprometimento coletivo com as consequéncias das
acoes, as coergdes politicas ndo servem de base para uma responsabilidade que mereca o
status de moralmente relevante. Conforme persevera Apel, qualquer engajamento destituido
de um genuino consenso, assim como qualquer estratégia cuja finalidade implique meios
manipuladores ¢ dominadores, ndo pode ser considerado como suficiente para fundamentar
uma responsabilidade efetivamente moral. Ele pondera que as restrigdes morais derivadas da
racionalidade de meios e fins transparecem no ambito da Politica a partir de uma exigéncia
que se impde com muito maior nitidez em relacao as demais instituigdes centrais da sociedade
globalizada. Isso porque ela ¢ captada imediatamente frente as exigéncias de preservacao do
poder e da vida, bloqueando a instaura¢do de uma solidariedade consistente com o processo
de mundializacao das relagdes.

Para ilustrar a tendéncia predominante das relagcdes politicas internacionais e os
limites da conciliagdo de autointeresses nacionais com o principio do reconhecimento
reciproco universal, nosso filosofo avalia como, em geral, ¢ pensada a possibilidade de

formagdo de uma responsabilidade funcional frente aos riscos a sobrevivéncia humana.

No melhor dos casos, em vista da ameaga de uma aniquilante guerra atomica, ¢
efetivamente concedivel que o autointeresse bem calculado das poténcias mundiais
creia em uma situacdo de equilibrio que garanta a paz e com isso também os
minimos interesses vitais de todos os afetados [...]. Porém, este aporte de
racionalidade estratégica estaria imposto [...] s6 pelo medo mortal; e por isso havera
de funcionar somente ao passo que nao se altere o equilibrio do poder militar
(APEL, 1986, p. 41, grifo do autor, tradugdo nossa)“.

%% Sobre a racionalidade sistémica consultar LHUMANN, Niklas. Sistemas sociales: lineamentos para una teoria
general. Traduccion de Silvia Pappe. Barcelona: Anthropos, 1988.

% Cf. “En el mejor de los casos, en vista de la amenaza de una aniquilante guerra atomica, es efectivamente
concedible que el autointerés bien calculado de las pontencias mundiales cree una situacion de equilibrio que
garantice la paz y con ello también los minimos intereses vitales de todos los afectados [...]. Pero este aporte de
la racionalidad estratégica estaria impuesto [...] sélo por el miedo mortal; y por ello habra de funcionar sélo
mientras no se altere el equilibrio del poder militar”.
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A conservacao do equilibrio do poder politico restringe também internamente a
formac¢ao racional da vontade discursivamente motivada. No contexto de vida de cada nacao,
frente ao risco de desestabilizacao da ordem publica, o uso da violéncia por parte do Estado —
além da dissimulacdo da verdade e da utilizagdo da maioria dos homens como meios — €
consentido como forma de manuten¢ao da harmonia nas interagdes sociais locais. Portanto,
devido as requisicoes de autoafirmacdo sistémica, Apel tem que, incontornavelmente,
enfrentar o rigorismo da diferenca entre a responsabilidade funcional do mundo vital ¢ a
responsabilidade fundamentada pragmatico-transcendentalmente.

Os dilemas da relagdo entre as comunidades real ¢ ideal de comunicacao resultam
também — de modo semelhante ao que ocorre no ambito da Politica — das coercdes objetivas
impostas pela Economia no transcurso das agdes coletivas. A adaptacdo dos comportamentos
as regras do jogo mercadologico ¢ fundamentada na “necessidade de um abastecimento
suficiente dos homens com bens [e servicos] através da alocagdo de recursos escassos de
acordo com a procura dos consumidores” (APEL, 2002b, p. 221). Do lado dos abastecidos
prevalece o telos da satisfacdo das necessidades vitais, ao passo que do lado dos fornecedores
a finalidade precipua ¢ a maximizag¢ao dos ganhos econdmicos. Nesse sentido, guardadas as
devidas propor¢des, de ambos os lados os homens sdo tendencialmente convertidos a meros
meios no desenrolar das interagdes de mercado. Tais intercambios sdo restritivos da moral na
medida em que “[...] as pessoas transitoriamente t€ém que se transformar também em
advogados da racionalidade [econOmica]: pois, manifestamente a sobrevivéncia da
comunidade real de comunicagdo humana depende da autoafirmacdo [deste tipo de sistema]
funcional” (APEL, 1986, p.105, traducio nossa)®’.

Como indubitavel, a racionalidade econdmica implica uma dimensao teleologica-
estratégica essencialmente distinta da orientacao teleoldgica da racionalidade ético-discursiva.
Os constrangimentos que a primeira impoe a segunda decorrem da tendéncia de que o
entendimento mutuo acerca da responsabilidade coletiva permaneca restrito aos limites da
reproducao da vida e da maximizagdo do bem estar das familias, dos grupos e, quando muito,
dos compatriotas. Para Apel, a pretensa neutralidade valorativa da Economia ¢ desmascarada,
assim como na Politica, pela convicgdo utilitarista que permeia a aceitacdo de suas regras
como maximizadoras do proveito ndo somente dos homens, mas também do sistema

economico de cada forma de vida.

66 Cf. “[...] las personas transitoriamente tienen que transformarse también en abogados de la racionalidad
[funcional de los “sistemas”]: pues manifiestamente la supervivéncia de la comunidad real de comunicacion
humana depende de la autoafirmacion [de sistemas sociales funcionales]”.
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Ele chama a atengdo para o fato de que as regras do referido jogo resultam em um
querer motivado pelas estratégias de marketing que produzem uma convergéncia entre os
interesses humanos e a ordem econdmica. Por conseguinte, fica favorecida a legitimagdo
social de tais regras mediante uma aprovacao geral pelos afetados e a adaptagdo de suas agodes
aos parametros do sistema economico. Isso torna ainda mais evidente o carater dilematico da
responsabilidade com a autopreservacao sob o medium da instituigdo econdmica, fazendo

lembrar que

o sistema de mercado, por causa de sua logica interna, s6 pode considerar aqueles
potenciais consumidores que podem anunciar necessidades, na base de seu poder
aquisitivo, mas ndo aqueles que s6 tém as correspondentes necessidades. Por isso, o
funcionamento mais eficaz do sistema de mercado poder andar por si com um
abismo crescente entre aqueles que podem participar no sistema e aqueles que mais
ou menos s3o excluidos dele; dito brevemente: entre os ricos e os pobres [...]
(APEL, 2002b, p. 222, grifo do autor).

Assim compreendida, a referenciacdo econdmica da responsabilidade coletiva
com a sobrevivéncia e a reproducdo da vida — exigivel a toda cultura —, nao implica
diretamente o compromisso com os efeitos colaterais da aplicagdao de suas respectivas regras
em situacdes humanas variadas. Ela ndo conduz a uma vontade moral consistente com uma
distribui¢do mais justa de bens e servicos necessarios a sobrevida dos estratos sociais plurais.
Em suma, as forcas restritivas da Economia manifestam-se de forma contumaz nas relagdes
internas de mercado, interpondo-se como obstaculos a formagao discursiva de uma vontade
orientada para a emancipacdo em relagdo a uma moralidade convencional autointeressada.

De modo andlogo, tais constrangimentos se estendem as relagcdes mercadologicas
internacionais como fatores dificultadores de uma responsabilidade solidaria cosmopolita em
termos de uma macroética. Na era da globalizagdo, a cooperagdo existente entre os diversos
sistemas economicos do mundo tende a funcionar como mecanismo meramente estratégico de
maximizag¢do do autointeresse sistémico. Diante disso, a integracdo entre os povos pode
conduzir-se ora na direcdo do reforco ora da resisténcia ao interesse alheio; ou seja, a
integragdo ¢ condicionada pela conveniéncia de uma ou outra atitude para o atendimento das
expectativas hegemonicas.

Nesse jogo de autoafirmac¢do interdependente, porém desigual, fica confirmada a
auséncia de relevancia ética da maioria das negociagdes e acordos econdmicos estabelecidos
entre as diferentes nagdes, muito embora e obviamente, como lembra Apel, também a
economia internacional ndo possa validar a sua pretensa e proclamada neutralidade valorativa.

Exatamente a eleicdo dos melhores meios para determinados fins e a forma como tal escolha
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se exprime na forga hipotética dos imperativos econdmicos tem sobrepesado contra a
preméncia de avangco moral das relagdes entre os povos, impedindo a instauracdo de uma
reciprocidade transubjetiva ndo meramente estratégica.

Ao explicitar sua interpretagao acerca dessas defici€éncias, de modo nenhum Apel
sugere a extingao radical das coercoes estratégicas como mecanismos de autoconservagao da
vida. Sua intencdo ¢ expor a critica os aspectos irracionais das regras institucionais de
interagdo, os quais devem ser progressivamente eliminados como meio moral para a exigivel
mitigacao das contradi¢des entre as comunidades real e ideal de comunicagao.

No que tange ao Direito, outro importante sistema funcional da sociedade, seus
correlativos constrangimentos sobre as agdes coletivas se impdem, tradicionalmente, pela
ameaca de sangdes mediante normas juridicas. Com isso, também “elas se referem, ndo a
forma interna de motiva¢ao da vontade dos atores, mas essencialmente a forma externa das
acoes” (APEL, 2002b, p.219). Essa referenciacdo, que ocorre por meio de exigéncias
convencionais de conformidade dos comportamentos as leis, acaba por desonerar os
individuos da responsabilidade de garantirem por si mesmos a autodefesa pessoal, bem como
a defesa de seus grupos e do respectivo sistema social ao qual pertencem. De modo
semelhante ao que ocorre com as instituigdes ja& mencionadas, em face da fungdo que exerce
na sociedade, o Direito conta com a aprovagdo, por parte dos concernidos, das coercoes
mediadoras dos conflitos de interesses interpessoais € intergrupais. Seus mecanismos de
controle de uma ordem de justica, por meio da ameaca de sangdes, asseguram-lhe o
monopdlio da autoridade e, muitas vezes, assim como na Politica, o uso da violéncia em
situagoes limites de discordancias.

Por conseguinte, tende a restringir-se ao plano institucional a responsabilidade
com a igualdade de direitos dos afetados, no lugar da resolugdo genuinamente consensual dos
problemas através de procedimentos argumentativos livres de coacdo. Nesse sentido, a
responsabilizacdo dos individuos com a observancia geral das normas juridicas, motivada
pelo monopolio do poder do Estado de Direito, ndo consegue, igualmente, instaurar uma
responsabilidade reciproca que leve em conta os pressupostos normativos da interagao
anteriores a qualquer instituigdo. O compromisso de cada um com a fundamentagdo
discursivo-consensual dos critérios de justica fica obscurecido pela adesdo coagida de suas
acoes a tais critérios. A obrigacdo moral assume, assim, a face de uma responsabilidade com a
manuten¢do da ordem e da paz por meio da obediéncia as imposi¢des do Direito.

Nao obstante isso, a eficiéncia mais imediata do poder do Estado sobre os juizos e

sobre o agir dos membros de uma comunidade de comunicagdo levanta, para a Etica do
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Discurso, o problema de que “o carater de coercitividade da observancia, vinculado a forma
das normas juridicas, ainda precisa ser moralmente justificado” (APEL, p.268, grifos do autor
apud APEL; OLIVEIRA; MOREIRA, 2004). A paradoxalidade desse problema transparece ja
no fato de que, a0 mesmo tempo em que o Direito cumpre, de certa forma, a importante
funcdo de compensar as deficiéncias de uma moral racional como motivadora imediata das
acoes coletivas, ele limita o espago para o principio primordial discursivo, ja que desonera os
sujeitos de fundamentarem moralmente suas agdes. Tal paradoxo ganha um contorno ainda
maior diante da admissdao da possibilidade de se justificar a coatividade juridica, o que, em
tese, contraria os preceitos de uma moral discursiva. E exigida, pois, de nosso filésofo uma
critica cuidadosa no tocante a relagio entre o Direito e a Etica. Para ele, a despeito de
limitarem diretamente o desenvolvimento de uma moral pds-convencional, os preceitos
juridicos, dada a sua capacidade disciplinadora — tanto da Politica quanto da Economia®’, bem
como de outras institui¢gdes da sociedade —, sdo admitidos como importantes mediadores da
passagem para uma corresponsabilidade solidaria.

Essa mediacdo pode ser favorecida pelo fato de que a funcdo integradora do
Direito, sobre as bases de uma normatividade juridica, ndo se realiza com independéncia da
moral, visto que ele opera exatamente a luz de alguns pressupostos basicos do discurso ideal,
a saber: a igualdade de direitos e igualdade de responsabilidade entre os cidaddos. Desse
modo, a aceitagdo das normas juridicas, ainda que envolta por uma orientacao hipotética face
a ameacga de sancdo, implica certa reciprocidade antecipada entre os sujeitos. Essa relativa
compatibilidade entre o Direito Positivo e a moral representa, para Apel, uma real
possibilidade de passagem da responsabilidade convencional para uma responsabilidade
solidaria pos-convencional. Vislumbra-se essa possibilidade mediante o fato de que a
autoridade juridica submete todos os individuos ao seguimento de normas, sendo a adesdo as
mesmas um passo importante para que elas sejam reconhecidas como matéria de validagao e
revisdo consensual por meio de discursos praticos.

Logo, na critica apeliana, a coatividade juridica se justifica ndo somente por seu
carater funcional de autopreservacdo, mas, sobretudo, na medida em que pode servir como
estratégia de contraestratégia para a criacao de condigdes reais de aplicacdo do principio

moral primordial implicito no procedimento argumentativo-discursivo. Tal avango pode

%7 Nzo nos ocupamos aqui dos desdobramentos da critica apeliana a relagdo dos trés sistemas funcionais em
questdo — cuja centralidade ¢ dada ao Direito Positivo — ¢ a consequente potencializacdo da desoneracdo dos
sujeitos de uma responsabilidade reciproca moralmente relevante. Os detalhes das ponderagdes apelianas acerca
dos sistemas funcionais sdo apresentados nas teses que nosso filésofo desenvolve ora em convergéncia ora se
contrapondo ao pensamento de Habermas. Cf.: APEL; OLIVEIRA; MOREIRA (Org.), 2004.
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ocorrer, pois, frente aos constrangimentos juridicos que se impdem as motivagdes empiricas
dos subsistemas sociais, com suas respectivas restricdes vinculadas a autoafirmacao sistémica,
das quais ndo se pode prescindir arbitrariamente. No terceiro capitulo®®, para além do Direito,
apresentamos outros modelos de estratégia de contraestratégia depreendidos do proprio
complexo institucional de nossa sociedade industrial globalizada, envolvendo, inclusive, a
Politica.

Com as questdes ora apresentadas procuramos apenas clarear, em termos gerais,
como a exigéncia de complementaridade entre o principio fundamental da Etica do Discurso e
um principio teleologico orientado dialeticamente para a preservacao e a emancipagdo remete
a acareacdo entre acdes reguladas por sistemas sociais funcionais € o telos de uma
corresponsabilidade fundamentada meta institucionalmente. O intuito € dirimir as davidas de
que, por mais dilematicas que sejam as coer¢des objetivas da sociedade, a conquista historica
de um reconhecimento reciproco universal ndo pode pretender-se, sem mais, as expensas da
responsabilidade funcional das acdes coletivas abaixo das instituicdoes. Isso ratifica o
significado, para nosso filésofo, da impossibilidade, também historica, de se negar
estritamente a racionalidade estratégica, embora ela se distinga essencialmente da

racionalidade comunicativa-consensual e imponha a ela sérios limites.

2.3.2 — O problema da exigibilidade do principio moral discursivo frente a heteronomia das
responsabilidades individuais.

Ao desenvolver a critica das acdes tipicamente estratégicas dos sistemas de
autoafirmagio, Apel deixa clara a necessidade de a responsabilidade prépria a Etica do
Discurso abster-se de uma exigéncia estrita pela resolucdo discursiva dos conflitos
pertencentes a comunidade real de comunicagdo. Para nosso filosofo, os impedimentos a uma
pretensao rigorosa em torno do principio moral discursivo e do procedimento por ele prescrito
trazem a tona, igualmente, o problema da heteronomia das responsabilidades individuais pelas
consequéncias das atividades humanas na contemporaneidade. Esse problema transparece
como ainda mais digno de critica, devido ser uma expressao direta dos preceitos do Sistema

Ocidental de Complementaridade®® defendido pela Filosofia Analitica.

8 Cf. Secdo 3.3.1
% Cf. Secdo 1.1.2 onde sdo apresentados os elementos constitutivos da correspondente tese explicativa da
realidade, acompanhados da critica apeliana ao viés ideoldgico da mesma.
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Evocando rapidamente as abordagens do primeiro capitulo referentes a tal
sistema, para os céticos em relacdo a ética universal, a normatividade institucionalmente
mediada das acdes coletivas ¢ complementada por um “decisionismo intersubjetivamente
descompromissado”, orientado pela valoragao pessoal de condutas (APEL, 1994a, p.26). A
ideia de complementacao entre a valoragao fatica, de um lado, e a heterogeneidade dos juizos
subjetivos, de outro, contribui para prejudicar a crenga na possibilidade de edificagdo de um
senso de responsabilidade capaz de responder efetivamente aos desafios da atualidade. A
explicagdo para essa dificuldade enfrentada pela ética universalista nao se encontra, pois,
apenas no fato de as instituigdes sociais ndo encarnarem diretamente as regras para a
formacao argumentativa do consenso, apesar de possuirem uma incontestdvel forca
unificadora das vontades individuais, conforme demonstramos na se¢ao anterior. Além dessa
limitagdo historica, que restringe a praxis da vida publica as valoragdes e acordos
convencionais, a interpretacao das decisdes morais como atos de fé ndo generalizaveis reforca
a tese da irracionalidade da moral. Com isso, a justificativa para a prescri¢ao de que cada um
aja moralmente no sentido de assumir uma responsabilidade solidaria permanece encoberta
mesmo diante da colateralidade dos efeitos das ag¢des coletivas para a humanidade.

Diante disso, Apel considera que, em uma sociedade marcada pela separagdo entre
as esferas publica e privada — cada qual com sua orientacao particularista a respeito do agir —
o seguimento radicalmente incondicional do principio moral discursivo poderia até mesmo
converter-se em um ato de irresponsabilidade dos sujeitos isolados. De modo mais preciso,
face ao predominio da racionalidade de meios e fins ndo se pode contar com que todos os
afetados se engajem efetivamente com as regras que desde sempre eles ja tém aceitado
implicitamente em suas interacdes sociais. Mais ainda, ndo se pode prever nem mesmo que
todos queiram solucionar os conflitos de interesses por meios consensuais em substituicdo aos
meios diretamente persuasivos, manipulatorios e violentos.

A pertinéncia de se ponderar tais riscos decorre, pois, do fato de que, devido a
feicdo esquematica das responsabilidades funcionais, quando um individuo se dispde a
justificar apenas discursivamente a sua conduta frente aos processos de resolugdo de conflitos,
nao ha para ele nenhuma garantia de que todos os seus parceiros ou adversarios na
comunicacao assumirao conduta semelhante. Em que pese o carater universal da competéncia
comunicativa, a influéncia do ideal funcional de responsabilidade comprometida com a
autopreservagdo assume forca prioritaria na iluminacdo das decisdes individuais e grupais.
Nas palavras do proprio Apel (1998, p.33), “com essa perspectiva de responsabilidade, o

homem ndo pode [e] ndo deve com frequéncia supor que os outros — que tém igualmente de
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responder por sistemas de autoafirmagdo — seguirdo o imperativo categorico ou o principio da
reciprocidade generalizada da formacao de consenso”. Tal imprevisibilidade acentua o
problema da imputabilidade particularista da responsabilidade, tanto de individuos quanto de
grupos de interesses e, com efeito, realga os limites de uma reciprocidade generalizada,
caracteristica da comunidade ideal de comunicagao.

Tem-se sempre que levar em conta que a tradicional orientagdo para a
maximiza¢do das vantagens e a minimizagdo das perdas permeia ndo somente os fins
institucionais, mas também os fins subjetivos dos interagentes. Por isso, a responsabilidade
com os respectivos fins tende a assumir o consenso apenas como um imperativo hipotético em
nome dos autointeresses € nao como algo que deve ser aspirado por si mesmo. A
instrumentalizacdo do consenso ocorre, nesse sentido, também entre os individuos, como uma
saida para a harmonizacdo de propodsitos competitivos, quando circunstancialmente eles
“podem ser realizados, em parte, somente apoiando os planos dos demais e, em parte,
somente os fazendo fracassar” (APEL, 1986, p. 37, traducdo nossa)’’. Tal questdo encontra-se
melhor desenvolvida no proximo capitulo, especificamente quando abordamos os motivos da
preponderancia do padriao instrumental-estratégico de interacdo social. Nesse momento,
detemo-nos aos termos gerais da problematizacao de Apel em torno dos limites que permeiam
as finalidades particulares das acdes, com os quais se depara o fim estratégico-moral peculiar
a Etica do Discurso.

Ao examinar as questdes que subjazem a imputabilidade da responsabilidade e
sua relacdo com as consequéncias das acdes individuais, nosso filosofo poe em relevo os
dilemas da racionalidade teleologica a partir de como ela ¢ delimitada pelo pensamento de
Max Weber’'. Tomada em suas linhas gerais, a Etica da Responsabilidade, postulada pelo
socidlogo como o mais alto grau de racionalizacdo da sociedade, distingue-se essencialmente
de uma Etica da Convicgdo. Essa ultima, devido a sua vinculagdo com imperativos

incondicionais, sem uma preocupagdo com as consequéncias das agdes, circunscreve-se aos

0 Cf. “[...] pueden ser realizados, en parte, solo apoyando los planes de los demas y, en parte, s6lo, haciéndolos
fracasar”.

" Na sua confrontacio entre a Etica da Convicgdo e a Etica da Responsabilidade, Weber postula que a atitude
moral dos sujeitos, segundo os papéis que assumem na sociedade, depende da responsabilidade situacional com
os efeitos das a¢des em face dos fins vinculados aos sistemas de autoafirmagao. Nesse sentido, a qualificagdo
moral das agoes ¢ dada pelas consequéncias que elas produzem, a partir da eleicdo dos meios mais adequados, ¢
ndo pela intengdo dos agentes, tampouco pelo entendimento discursivo deles a respeito da validade universal das
mesmas. Com isso, a racionalidade de meio e fins ocupa o centro da teoria weberiana sobre a progressiva
racionalizagdo da agdo social, configurando sua concepgdo acerca da racionalidade teleologica. Para a
compreensdo dos elementos de fundo da mesma, consultar WEBER, Max. Economia e Sociedade: fundamentos
da sociologia compreensiva. Volumes 1 e 2. Tradugdo de Regis Barbosa ¢ Karen Elsabe Barbosa; Revisao
técnica de Gabriel Cohn - Brasilia, DF: Editora Universidade de Brasilia: Sdo Paulo: Imprensa Oficial do Estado
de Sao Paulo, 1999.
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pontos de vista morais pessoais dos sujeitos. Vale lembrar que, como postula o Sistema de
Complementaridade, tais pontos de vista sdo considerados inargumentaveis por causa de sua
incomensurabilidade. Assim, dados os limites de um dever incondicional ndo referenciado
pela situacdo historica, a racionalidade valorativa que ilumina as decisdes e o0s
comportamentos pessoais, consoante a uma suposta boa vontade de cada sujeito, fica reduzida
a uma moral privada de cunho existencialista.

A partir do que ja demonstramos até aqui, ¢ possivel constatar que o pensamento
de Apel converge, de certo modo, para a tese weberiana no que diz respeito a problematica
que cerca a boa vontade autolegisladora. Essa — em dando as costas para os condicionamentos
empiricos — contribui para uma incerteza em torno das consequéncias das acdes que nem
mesmo chegam a ser objeto de preocupagdo dos sujeitos. No entanto, o contraste entre as
teses de ambos os tedricos ¢ ressaltado diante das caracteristicas da racionalidade teleologica,
weberianamente delineadas. De acordo com o sociologo, tal racionalidade ndo se define por
um fim ultimo almejado por todos. Ao contrario, o que a determina especificamente sao os
tipos de acdes sociais que, atadas a perspectiva de meios e fins, colocam para os interagentes
a obrigacdo de agirem responsavelmente em conformidade aos papéis que lhes sao atribuidos
nas suas correspondentes inser¢des institucionais. Ou seja, os comportamentos € agdes dos
individuos sdo conduzidos externamente, “no sentido de uma determinacdo meramente
causal” (APEL, 1994a, p.173). Ademais, para Weber, uma perspectiva valorativa somente ¢
admitida na medida em que serve a formagao de acordos relativos aos fins estratégicos e aos
meios mais adequados para alcanga-los.

Em consonancia com esse tipo de teleologia, os individuos, segundo seus
respectivos papéis, estdo autorizados até mesmo a utilizar meios imorais em nome das
consequéncias mais exitosas, caso pretendam, de fato, se entregar responsavelmente ao
servico das causas assumidas. As maximas de a¢do de cada sujeito devem ser sacrificadas em
prol das melhores consequéncias, visto que elas podem conflitar com os fins pertinentes ao
ideal cientifico-tecnolégico da sociedade industrializada. E por esse motivo que Weber é
categdrico na sustentacdo de que a racionalidade teleoldgica guarda superioridade em relagao
a Etica da Convicgdo. Isso significa que, em face das condi¢des concretas do agir e dos efeitos
previsiveis da acdo, defrontados com os fins de cada sistema de autoafirmacdo — tal como
ocorre no ambito da Politica e da Economia, por exemplo —, a aplicacdo de meios violentos ou
persuasivos se legitima como uma razdo de calculo estratégico. Nesse sentido, a

\

responsabilidade com a resolugdo dos conflitos, aliada a maximiza¢do dos ganhos e
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minimizacao das perdas, admite que um individuo omita ou contraric a verdade, além de
poder usar o outro como meio em vista das consequéncias imediatamente pretendidas.

Embora seja consistente com um puro individualismo, resulta desse esquema que
uma generalizagdo de aspiragdes particulares — como mecanismo mais eficiente para a
realizagdo de determinados objetivos — impulsiona a conexdo entre responsabilidades
especificas que tangenciam fins comuns. Portanto, a reciprocidade que emerge na relacao
entre os sujeitos advém apenas de uma cooperagdo estratégica em fungdo de uma causa
compartilhada ante uma afinidade de papéis e de responsabilidades.

Definida desse modo — igualmente & Etica da Convicgio que tende a degenerar-se
no puro idealismo —, “a ética da responsabilidade corre também seus riscos. Nesse caso, 0
risco de degenerar no puro pragmatismo” (CORTINA, 1985, p. 198, traducio nossa)’>. Isso
porque o imperativo da teleologia de Weber orienta que cada individuo, no curso das agdes
institucionalmente coordenadas, cumpra apenas com os deveres convencionalmente
estabelecidos, observando os efeitos das agdes coletivas e a sua conformidade aos fins
estratégicos da sociedade. A absolutizacdo desse imperativo — sustentada na tese da
inexisténcia de um fundamento comum para as consciéncias morais individuais — desobriga
os sujeitos de se implicarem em uma responsabilidade efetivamente publica e que leve em
conta as repercussoes destrutivas proprias as agoes de cunho diretamente estratégico.

Quanto a isso, Apel ressalta a auséncia, na racionalidade teleologica-finalistica, de
uma referéncia séria a histéria, ainda que haja a exigéncia pela responsabilidade com os
resultados previsiveis das atividades individuais e coletivas. Para ele, a falta de discursividade
dos individuos acerca dos efeitos das decisdes estratégicas para todos os possivelmente
afetados — assim como ocorre na perspectiva instrumental adotada pelas grandes instituigoes —
legitima equivocamente a heteronoma conduta engajada de cada um aos fins tidos como
universalmente desejaveis. Reiteradamente, tal situacdo se deve a que os engajamentos nao se
originam, em geral, da adocdo da normatividade inerente a comunicacdo, mas sim dos
motivos empiricos que atravessam e instrumentalizam as proprias interagdes linguisticas. Em
face de mais esse viés de forca engajadora dos individuos, Apel refor¢ca a sua conclusao
quanto a necessidade de que sejam ponderadas seriamente as implicagdes da exigibilidade do
principio procedimental argumentativo-discursivo e sua orientagdo para um fe/os moral.

No entanto, nosso filésofo enfatiza que o fato de ndo haver possibilidade e

tampouco razoabilidade para o acatamento irrestrito do principio moral do discurso, isso nao

2 o) [ ., . .
7> Cf. “La ética de la responsabilidad corre también sus riesgos. En este caso, el riesgo de degenerar en puro
pragmatismo”.
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anula o seu status de pressuposto intransponivel das relagdes sociais e, por conseguinte, de
condicao imprescindivel ao enfrentamento dos problemas vigentes. Ele pondera que, mesmo
que de modo involuntario, ao serem deparadas com a urgéncia de avangarem rumo a um

entendimento dialético em torno da ideia da responsabilidade,

as pessoas estdo obrigadas a atuar sempre estrategicamente e, no entanto, a0 mesmo
tempo — desde a formacgdo do pensamento dependente da linguagem — a atuar
comunicativamente, ou seja, a coordenar suas a¢des de acordo com pretensdes
normativas de validez que, em ultima instancia, no discurso argumentativo, podem
ser justificadas somente através de uma racionalidade ndo estratégica (APEL, 1986,
p.101, tradugdo nossa)”.

Tal passagem alude a adverténcia de que a recusa ao agir comunicativo significa
incorrer em autocontradicdo performativa. Por outro lado, reitera que o dever de agir
discursivamente tem que ser tomado como estritamente incondicional apenas no sentido do
reconhecimento, por cada sujeito, da necessidade de se universalizar a reciprocidade das
pretensdoes humanas em todas as esferas da vida. Esse reconhecimento descarregado das agoes
concretas, sob o ideal de uma corresponsabilidade solidaria face aos seus efeitos para todos os
imagindveis afetados, representa ja, para Apel, a conquista de um grau mais elevado de
consciéncia moral. Dialeticamente — dadas as consideragdes acima —, submetido a carga das
acoes, o incondicional subjacente a uma consciéncia que transcenda a €tica weberiana da
responsabilidade prescreve a obrigatoriedade da observancia das possiveis consequéncias de
seu proprio acatamento.

Em termos sumadrios, o bloqueio a uma total eliminacdo das interagdes
estratégicas e da heteronomia das responsabilidades impede que o consenso ideal se pretenda
como algo praticavel unilateralmente, aqui e agora. Mas, vale salientar, isso ndo significa uma
autonegacao da propria exigibilidade do principio discursivo, visto que “certamente ndo lhe
faltam argumentos para endossar sua pretensdao de incondicionalidade, porque seu mandato se
estende a todos os que argumentam, enquanto argumentam; quer dizer, a todos os seres
racionais, enquanto racionais” (CORTINA, 1985, p.200)"*. A proposta de legitimacio das
normas mediante a aceitacdo discursiva das consequéncias resultantes do seguimento das

mesmas — por todos os possivelmente afetados — ndo retroage, pois, frente aos obstaculos

3 Cf. “...] las personas estan obligadas a actuar siempre también estratégicamente y, sin embargo, al mismo
tiempo — desde la formacion del pensamiento dependiente del lenguaje — a actuar comunicativamente, es decir, a
coordinar sus acciones de acuerdo con pretensiones normativas de validez que, en ultima instancia, en el
discurso argumentativo, pueden ser justificadas solo a través de una racionalidad no estratégica”.

™ Cf. “[...] ciertamente, no le faltan argumentos para avalar su pretensién de incondicionalidad, porque su
mandato se extiende a cuantos argumentan, en tanto que argumentan; es decir, a todos los seres racionales, en
tanto que racionales”.
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reais, no seu ideal coordenador das interagdes humanas. Isso equivale a dizer que a
necessidade do dever universal — ndo obstante sua incondicionalidade ser desafiada pelas
situacdes concretas de vida — mantém sua validez irrenunciavel diante da irracionalidade
contida nas agdes diretamente estratégicas. Dai o vigor da critica de Apel as contradi¢des do
processo de racionalizagao ocidental e o rechago a totalizacdo da razdo em seu matiz
estratégico, com sua sempre pretendida e também sempre inalcangavel neutralidade
valorativa.

A marcante diferenciagcdo entre a teleologia estratégica weberiana e a teleologia
moral configuradora da parte B da Etica do Discurso oferece provas ainda mais contundentes
de que a obrigacao de responder pelos proprios atos, orientada convencionalmente, nao basta
para “fundar [...] uma responsabilidade global e referida ao futuro do homem ou da
humanidade” (APEL, 2002b, p.212). Ao depreender dessa diferenciacdo as restrigdes
impostas pela tradicional heteronomia das responsabilidades —, nosso filésofo encara
abertamente as justificativas para as suspeitas de que um compromisso com as consequéncias
das agdes, acima das institui¢cdes, nao passaria do endosso a uma responsabilidade abstrata
totalmente impassivel de realizagdo. No entanto, nem mesmo diante das limitagdes faticas e
das desconfiancas nelas ancoradas, Apel se esmorece da tarefa de demonstrar a plausibilidade
da complementagdo entre as racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-
estratégica como resposta a aparente aporia que instiga a razao contemporanea. O
aprofundamento dessas questdes ¢ — como sinalizamos até aqui — o objeto central de nosso

proximo e ultimo capitulo.
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CAPITULO II1I

CONDICOES DE POSSIBILIDADE DA CONCILIACAO ENTRE
AS RACIONALIDADES COMUNICATIVA-CONSENSUAL E INSTRUMENTAL-
ESTRATEGICA.

Neste ultimo capitulo, a relacdo entre os dois tipos de racionalidade centrais na
critica apeliana ¢ tratada de modo mais detalhado, iniciando com a abordagem dos elementos
configuradores da tensdo essencial existente entre ambas. A compreensdo dessa tensao, a
partir do exame das consequéncias diretas e colaterais do predominio fatico da racionalidade
instrumental-estratégica para a situagdo humana, requer a apresentagao dos aspectos-chave
que determinam os motivos de sua marcante presenca em todos os ambitos da vida desde a
aurora da modernidade e cuja magnitude se amplia vertiginosamente nos tempos atuais.

Porém, apesar das fortes justificativas aqui apresentadas nesse sentido, o nucleo
de nossa exposicao consiste na defesa da prioridade da racionalidade comunicativa nos
dominios da interagdo dos sujeitos com o mundo e deles entre si. A discussdo, por isso,
avanga na direcdo da prova da auséncia de autonomia da racionalidade de meios e fins para
determinar, sem mais, o curso da historia, visto que toda ela estd primariamente entretecida
pelo potencial moral evolutivo que mantém relacdo direta e necessdria com a razao
comunicativa. Demonstramos porque, para Apel, nenhuma acao de meios e fins € tdo somente
estratégica. Por outro lado, em vista do modo de ser da sociedade contempordnea e da
preméncia pelo enfrentamento de sua multifacetada crise, realcamos a tese de que a razdo
comunicativa também precisa ser estratégica quando necessario.

O esfor¢o aqui empreendido orienta-se, especificamente, pela tentativa apeliana
de clarear os fundamentos da proposta de aproximagdo entre os pressupostos da ética
discursiva e as situagdes concretas de vida, as quais tanto restringem quanto carregam o
germe para a resolucdo dialdégico-discursiva dos conflitos de nossa era. Assim, procuramos
elucidar as condi¢des para que a comunidade real se aproxime progressivamente da
comunidade ideal de comunicacdo. Por fim, refletimos sobre os riscos de autonegacdo dos
pressupostos pragmatico-transcendentais do programa apeliano, em face da Estratégia Moral
lancada como principio de complementaridade entre os dois tipos de racionalidade em
questdo. Em termos derradeiros, resgatamos os motivos de Apel fixar seus argumentos em
favor da conciliagdo entre principios de natureza distinta, mesmo ante as suspeitas de

esterilidade e utopismo dirigidas contra a Etica do Discurso.
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3.1 — Ambivaléncias do avanco da racionalidade de meios e fins para o progresso social e
humano.

3.1.1 — Justificagao do predominio da racionalidade instrumental-estratégica como medida do
maior grau de racionalizagdo da sociedade.

A suposta impossibilidade de conciliagdo entre os dois tipos distintos de
racionalidade levam Apel a radicalizar suas reservas contra a preponderancia das interacdes
de meios e fins nos diversos ambitos da existéncia, sublinhando seus apontamentos para os
problemas inerentes ao padrao teleoldgico tipico do projeto moderno e contemporaneo de
ampliagdo do dominio racional da vida. A reconstrucdo de alguns elementos centrais dessa
problematica — ora implicitos e por vezes diretamente presentes nas adverténcias apelianas
quanto a totalizacdo da razdo em seus aspectos instrumental-estratégicos — demanda que
demonstremos mais amitde as caracteristicas desse tipo de racionalidade a partir de suas
bases de justificagdo’. Para tanto, expomos de modo mais detido a teleologia weberiana,
recorrendo as interpretacdes de Habermas naquilo que o cofundador da ética discursiva
subsidia o diagndstico apeliano da situacdo do logos contemporaneo, reatualizador das
tendéncias progressistas da modernidade.

Ampliando as discussdes apresentadas na secdo anterior, importa destacar que a
supremacia da racionalidade teleologica — meio finalistica — é permeada por uma concepgao
de progresso social que converge para um intensivo e eficiente uso da razdo como forma de
imunizar a sociedade ocidental dos legados da supersticdo e da religido, bem como da
filosofia, tanto na sua dimensao tedrica quanto pratica. Segundo Max Weber, a necessidade de
“desencantamento do mundo”, sinalizada pelas imposi¢des capitalistas, requeria, de modo
incontornavel, uma organizac¢do racional do Estado e a edificagdo de um conhecimento regido
pela linguagem cientifica universal de experimentacdo e calculo. Com efeito, o pensamento
social sacralizado passaria a ser guiado por uma razao capaz de maximizar o dominio sobre a
natureza, bem como o controle das forgas produtivas, a partir de regras légicas generalizaveis.

Foi desse esfor¢o de submeter todas as atividades humanas ao ideal metddico de
progresso que resultou a precariedade do vinculo entre a razdo teodrica e a razao pratica sob o
manto das verdades cientificas, cuja validade ¢ atestada unicamente por sua objetividade. A

vinculagdo estabelecida entre ambas restringiu-se ao fato de que se “todo trabalho cientifico

> A abordagem do pensamento de Weber remonta somente aos elementos considerados estritamente necessarios
ao aclaramento do pano de fundo da edificacdo e consolidagdo da racionalidade instrumental-estratégica como
modelo de racionalizac¢do da sociedade ocidental.
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pressupde que as regras da logica e do método sao validas; [entdo elas] sao as bases gerais de
nossa orientagao no mundo” (WEBER, 1982, p. 170). Tal carater instrumental assumido pela
razdo teria de acompanhar-se, porquanto, de uma feicdo estratégica identificada com uma
funcao calculista acerca dos meios para garantir o €xito da intengdo dominadora inerente a
racionalizacdo da vida.

“[Weber] denomina racionalizacao toda e qualquer ampliacdo do saber empirico,
da capacidade prognoéstica, do dominio instrumental e organizacional de procedimentos
empiricos” (HABERMAS, 2012a, p. 291). Aclamando, pois, a resultante unilateralizagao da
razao como o destino inescapavel do /ogos moderno, essa concepcao endossa a administragao
da vida baseada em padrdes propicios a regulacdo total da mesma, incluindo o controle de
homens sobre homens. Trata-se de defender um regramento generalizado das interacdes
humanas, favoravel a sustentacdo de um modo habitual de agir em cada esfera da existéncia,

visando sempre ao maior €xito da sociedade industrial organizada.

O dominio organizado, que demanda a administragdo continua, exige que a conduta
humana seja condicionada a obediéncia para com os senhores que pretendem ser os
portadores do poder legitimo. Por outro lado, em virtude da obediéncia, o dominio
organizado exige o controle dos bens materiais que em determinado caso sdo
necessarios para o uso da violéncia fisica. Assim, o dominio organizado exige o
controle do quadro de pessoal executivo e os implementos materiais da
administragdo (WEBER, 1982, p. 100).

Nos ambitos desse dominio, o processo de racionalizacdo ndo pode ser medido,
por exemplo, pelas intencdes que animam protestos em prol da ampliacao das liberdades e
contra a violéncia como meios para a instauracdo € manutencao de uma ordem social justa. A
irracionalidade de agdes dessa natureza ja estd dada ndo somente pelas incertezas em relagao
ao €xito, mas também pelas possiveis reagdes de resisténcia e repressao suscitadas nos grupos
de poder considerados legitimos, cujo senso de justica nao pode ser pressuposto. Por isso,
somente age de maneira racional “quem em todo caso ndo age nem movido pelos afetos, nem
pela tradicio” (HABERMAS, 2012a, p.306). E com base nesse tipo de argumento que se
afirma a defesa weberiana de que as diversas formas de coagdo politica e técnica sobre os
individuos s3o os meios mais apropriados para edificar e preservar uma vida nao
necessariamente justa, mas ordeira e consistente com o progresso.

Em nome de um efetivo regramento dos comportamentos, a demanda por uma
técnica correlativa a cada atividade humana cumpre o papel de estabelecer uma regularidade
para o agir, ajustando-o aos padrdes da racionalidade em questdo. Mediante a criacdo de

modelos reprodutiveis de acdo, torna-se mais facil prever e calcular as intervengdes dos
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individuos na realidade. Amplia-se, assim, a capacidade de controle sobre o querer dos
sujeitos e sobre seus modos de se relacionarem com o mundo objetivo e entre si. Essa
adaptacdo planejada dos comportamentos implica também, como ja mencionamos, uma
racionalidade eletiva correspondente a escolha dos propdsitos mais dignos de serem
almejados. Por isso, a despeito das reservas weberianas a €tica valorativa, a mesma acaba
sendo complementar a ideia da Etica da Responsabilidade por ele defendida. Ademais, pela
propria caracteristica da racionalidade instrumental, a racionalidade formal conjuga-se aos
aspectos eletivos da a¢do. Em termos gerais, tal tipo de racionalidade se expressa na adogao,
pelos individuos, de maximas generalistas, esclarecidas técnico-cientificamente em
conformidade a condugao metodica da vida.

Consequentemente, emerge nessa complexa estrutura regulativa a exigéncia por
sujeitos vocacionados a resignar-se as finalidades pragmaticas de seus respectivos campos de
acdo, sejam eles politicos, cientificos, juridicos, estéticos ou de qualquer outra natureza. Dai
decorre que nenhuma atividade pode ter a si mesma como fim. Ao contrario, todas devem
“[contribuir] para a tecnologia do controle da vida, calculando os objetos externos, bem como
as atividades do homem” (WEBER, 1982, pp. 177-178). Em outras palavras e uma vez mais,
todas devem, a rigor, se perguntar quais sao as alternativas de acao mais favoraveis aos fins
concernentes ao progresso em curso. A renincia a autonomia da vontade e a validagao
intersubjetiva das regras funcionais de interacdo compode esse cenario estratégico de
amplia¢do do controle racional da existéncia humana.

A conexdo organica entre as racionalidades teleologica e estratégica, como
manifestacdo maxima do racionalismo ocidental, ressalta a importancia ndo somente do
calculo dos meios para a consecucdo dos fins eleitos. “Na escolha consistente entre
alternativas de acdo, sob o aspecto da racionalidade eletiva, [também se fala] de racionalidade
estratégica quando as decisdes dos adversarios racionais tém de ser levadas em conta”
(HABERMAS, 2012a, p.315). Isso significa que uma acdo bem sucedida requer
necessariamente uma interlocucdo entre as reivindicagdes de validade de um agente e as de
seus oponentes. Essa interlocu¢do, contudo, restringe-se ao plano dos autointeresses em jogo
como um guia para as antevisoes das possiveis consequéncias de um determinado proposito
em face das aspiracdes adversarias, auxiliando na elei¢do dos melhores meios para o maior
éxito visado.

A capacidade de persuadir para influenciar a decisdo alheia ¢ considerada uma
medida importante do grau de racionalidade das agdes sociais. Enquanto a a¢do instrumental

refere-se a regras e técnicas formais — ndo incluindo diretamente o modo das relagdes entre si
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dos individuos, mas somente deles com os padrdes de uma dominagdo exitosa —, a agao
estratégica envolve um modo de interacao regido pelo éxito pessoal no contexto de interesses
em conflito. Como em uma vida administrada ndo se fala do interesse do sujeito, mas sim da
representacao individual ou grupal dos propdsitos institucionais, a coacao transposta para o
interior das relagdes interpessoais interessadas advém da propria estrutura dominadora na qual
cada um se encontra inserido, estando obrigado a adaptar-se. De acordo com Max Weber, dois
meios importantes contribuem para tornar identificaveis os propdsitos pessoais com 0s
institucionais, a saber: a recompensa material e a honra social. O apelo a esses interesses leva
a que os sujeitos deem, eles mesmos, um sentido para a obediéncia aos ordenamentos da vida.
Nessa dotagdo de sentido, o maior ou menor entusiasmo dos individuos em face de
determinados tipos de recompensa material e também da honra ¢ dimensionado pela ideia de
racionalizacao social, modeladora dos estilos de vida.

Nos seus variados ambitos, a existéncia humana modernizada impde uma
dindmica linguistica em que a influéncia mutua, nas interagcdes contextuais, serve como
mecanismo de disputa persuasiva entre as pretensdes de validade levantadas pelos oponentes.
Trata-se de um entendimento intencional em que os individuos orientam reciprocamente suas
relagdes para a obtencdo daquela exata compreensao de sentido que cada um tem em mente.
Isso explica porque meios como a mentira, a omissdao, a condescendéncia, a promessa € a
distorcao dos fatos pelos argumentos sdo admitidos na condigdo de recursos estratégicos para
o sucesso de cada contraente na interagao.

Os atos de fala, como expressivos das intencdes dos falantes, representam, entao,
na estrutura da racionalidade estratégica, importantes veiculos individuais para a trilha a ser
percorrida rumo ao sucesso correlativo aos fins especificos de cada situagdo. As interagdes
linguisticas, nesse sentido — complementando a observacdo de comportamentos — sdo
permeadas pela busca constante do desvendamento das expectativas alheias para a orientagdao
das atividades individuais. Por mais que os propdsitos sejam particularistas, as acdes tém de
sempre referir-se umas as outras em nome da ampliacdo de suas possibilidades de éxito.
Nesse caso — e consoante as criticas apeliana e habermasiana —, mesmo a comunidade
linguistica sendo representada por uma colecdo de atos individuais, a a¢do racional-

teleologica ndo se concebe de forma monologica. Ao contrario,

precisa acrescentar duas determinagdes ao modelo de atuagdo propositada, para que
se cumpram as condigdes da interagdo social, a saber: (a) orientagdo segundo o
comportamento de outros sujeitos da acdo e (b) relagdo reflexiva das orientagoes da
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acdo de diversos participantes da interagdo, umas sobre as outras (HABERMAS,
2012a, p. 487, grifos do autor).

No entanto, a estrutura propriamente dita da agdo comunicativa nada interessa ao
agir estratégico. O que importa ¢ o seu papel como mecanismo de coordenacao das agoes.
Dessa forma, ela estd implicada também em processos de incitagao da opinido publica para a
formulagao de um comum acordo dos individuos a respeito de padrdes de conduta. Esse ¢
apenas um exemplo de “efeitos perlocuciondrios [que] s6 podem ser almejados com o auxilio
de acdes de fala [...] incluidas como meios em agdes teleologicas orientadas ao €xito”
(HABERMAS, 2012a, p. 507, grifos do autor).

Weber considera que uma sociedade que se pretenda de fato organizada e
prospera deve validar as normas de conduta — que figuram como técnicas de agdo —
proporcionalmente ao grau de utilidade das mesmas para o progresso almejado. Porquanto, as
acoes determinadas axiologicamente devem restringir-se a esfera particular, existencial, pois
toda técnica somente ¢ bem sucedida se moralmente isenta. A racionalidade finalistica
estratégica — subjacente a racionalizagdo progressiva da sociedade capitalista industrial,
ancorada no progresso técnico-cientifico — langa, pois, a justificacdo supostamente cabal para
o Sistema de Complementaridade Ocidental que as teses weberianas ajudaram a legitimar.

Com a legitimidade que lhe foi conferida, o racionalismo ocidental se desenvolve
reatualizando “a convic¢do de que as ciéncias também estao a servigo do aperfeigoamento das
pessoas” (HABERMAS, 2012a, p. 272). A alta credibilidade dessa crenca atravessa para os
tempos atuais, reafirmando as ag¢des instrumental-estratégicas tipicas da sociedade
contemporanea como modelo universalizadvel de civilizacdo. Nos quadros situacionais desse
tipo de sociedade a condugdo metddica da vida ¢ acolhida generalizadamente como o aporte
supremo, quando ndo Unico, de enriquecimento da existéncia nos seus mais variados aspectos.

Tomada como um tipo ideal de vida, a racionalidade teleoldgica-finalistica
predomina na conducao dos modos de conhecer, pensar e agir dos sujeitos contemporaneos
como um patrimonio cultural legado pela modernidade. Fazendo tudo o que foi jogado para
aquém da ciéncia parecer irracional — como as tradigdes misticas, religiosas e contemplativas,
ocupadas do sentido da existéncia —, tal tipo de racionalidade e suas ramificacdes justifica,
paradoxalmente, o emprego de agdes contrarias a razdo como atitudes racionais. Por isso, “os
que [mesmo] recentemente pregaram o amor contra a violéncia pedem agora o uso da forga
para o ultimo ato de violéncia, que [podera levar], entdo, a um estado de coisas no qual toda a

violéncia [serd] eliminada” (WEBER, 1982, p.146).
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Juntamente com a promessa de perpetuacdo da paz e de progresso incessante em
todos os niveis — mediante as infindaveis descobertas cientificas e as criagdes tecnologicas —,
a dimensdo instrumental-estratégica da razdo consolida o seu estatuto de ideal regulativo
hegemodnico das relagdes e atividades humanas. Contribui para essa hegemonia o proprio
potencial estratégico da cultura atual de ofuscar tanto os seus efeitos colaterais para a
humanidade, quanto o modo mais fundamental de ser da razdo, qual seja, o comunicativo-
consensual. Sua vinculagdo explicita — ainda que contraditéria — com os anseios pela
autopreservacao da vida, do poder e da maximizacdo das riquezas no mundo objetivo,

constitui, em suma, o motivo fundamental de seu triunfo.

3.1.2 — Efeitos colaterais da preponderancia do padrao de interagdo de meios e fins na
comunidade real de comunicagao

Conforme as alusdes feitas panoramicamente em nosso primeiro capitulo, o
pensamento de Apel — guardadas as diferengas de alternativas — move-se em comunhao com a
dentincia de Adorno e Horkheimer acerca do esquecimento da reflexao sobre os fins das agdes
humanas, resultante da centralizacdo do /ogos em um pretenso, porém equivoco, processo
civilizatorio. A critica dos primeiros frankfurtianos ao carater reificante da racionalidade de
meios e fins como expressao totalitdria do capitalismo e, portanto, da versao dilematica do
projeto iluminista, ja apontava para alguns aspectos ndo diretamente evidentes das
consequéncias do crescente dominio do homem sobre a terra, cujo ponto culminante ¢ a crise
humana atual, propensa a um maior agravamento.

Importa destacar que a identificagdo restritiva do ideal de progresso com os
parametros técnico-cientificos e industriais de desenvolvimento continua — hoje muito mais
que antes — conduzindo a perda da atitude reflexiva do sujeito a respeito do sentido de seu ser
e, consequentemente, de seus proprios modos de pensar e de agir face ao outro. Como ha
muito evidenciado pelo ideal critico — contra as aclamagdes positivistas bem representadas
por Max Weber — “a razdo tornou-se algo inteiramente aproveitado no processo social. Seu
valor [isto €, sua utilidade] tornou-se o Unico critério para avalia-la” (HORKHEIMER, 2002,
p.26). A racionalidade finalistica que se consolidou ainda na modernidade, abre-se cada vez
mais — e desastrosamente — a tudo o que possa servir ao autointeresse afirmativo dos sistemas
sociais diante de suas reais e virtuais oportunidades de éxito. Ja estd claro que uma das

grandes preocupagdes de Apel em torno desse descaminho ¢ que, em decorréncia do referido
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padrao teleologico, a manipulagdo das vontades individuais e coletivas — escamoteando a
forca vinculante operada de fora pelos interesses hegemonicos — serve a maximagado do
sucesso individualista intensamente acolhido como projeto supremo de vida. Tal projeto
legitima-se a partir de um querer da maioria sustentado nos ditames de um regime
democratico que regula a formagdo de acordos sem obedecer, de fato, aos principios
fundamentais da razdo comunicativa.

Nesse sentido, a liberdade e os direitos projetados pela Aufkldirung moderna e
transpostos para a atualidade sucumbem a uma permanente negacao de si mesmos, mediante o
proprio estado racional alcangado pela civilizagao contemporanea. A ideia amplamente aceita
de que as coagdes pautadas nos parametros progressistas do capital resultam em um maior
bem estar coletivo, leva a que o modo de vida atual ndo seja posto axiologicamente a prova.
Isso significa que o triunfo das modernas referéncias instrumental-estratégicas, tdo marcantes
em nossos dias, limita a determinagdo ativa, autorreflexiva e genuinamente intersubjetiva da
forma de ser da humanidade. Estd mais que evidente, pois, que “a dominagdo ndo ¢ paga
apenas com a alienacdo [de cada] homem com respeito aos objetos dominados: com a
reificagcdo do espirito, as proprias relagdes entre os homens [sdo] enfeiticadas, bem como a de
cada um dos individuos consigo mesmo” (ADORNO; HORKHEIMER, 1991, p.20).

A retomada dessas questdes ¢ importante para enfatizar que a consagracao
histérica do processo de instrumentalizacdo da razdo e, efetivamente, de seus sujeitos,
revigora o carater paradoxal das consequéncias de o cientificismo ter sido admitido como a
via Unica para as conquistas civilizatorias. A equivoca relagao de dependéncia entre o esforgo
de emancipagcdo e o aperfeicoamento do dominio técnico da natureza, associada aos
mecanismos de administracao da vida, produz, por um lado, uma sensagao de autocontrole e
de invulnerabilidade do poder racionalmente alcancado. Mas, por outro lado, a restricdo das
acoes humanas a finalidade de autopreservacdo, em conformidade a teleologia de matriz
weberiana, tem tornado os individuos cada vez mais vulneraveis aos efeitos secundarios das

aspiracoes sistémicas autoafirmativas.

A sobrevivéncia — ou, digamos, o sucesso — depende da capacidade de adaptagdo do
individuo as pressdes que a sociedade exerce sobre ele. Para sobreviver, um homem
se transforma num mecanismo que reage a cada momento com a maneira mais
apropriada as situacdes desconcertantes e dificeis que compdem a sua vida. Todo
mundo deve estar pronto para enfrentar qualquer situacido (HORKHEIMER, 2002.
p. 100).
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O problema ¢ que, de fato, nenhuma pessoa, nenhuma comunidade ¢ nenhuma
nacao estdo prontas para enfrentar qualquer situacdo. Pois, a a¢do racional tem permanecido
fortemente circunscrita a uma regulacdo pragmatica dos problemas que acompanham o
desenvolvimento técnico-cientifico e industrial proprio de cada contexto de vida, como
demonstramos na ultima parte de nosso segundo capitulo. Por conseguinte, por mais que os
comportamentos dos individuos estejam ajustados a esse movimento — ou seja, por mais que
as relagoes humanas acolham uma forma de existéncia reificada, fetichizada e cada vez mais
tendente a consentir de modo passivo ao crescimento da desigualdade e da violéncia — nao ha
garantias, diante das continuas crises bélicas, ecologicas e de provisao alimentar, da
manutencao em longo prazo dos sistemas de autoconservagao individual e coletiva.

Essa inseguranga decorre exatamente — como sinaliza o diagnostico apeliano dos
tempos atuais — da faléncia ética que se delineia com tragos cada vez mais dramaticos desde a
liberagdo do homem da moralidade, em face do coroamento do moderno pensamento
progressista. Convém evocar que os padrdes tradicionais de uma conduta orientada por
principios universalistas vém sendo substituidos, de modo persistente, por uma razao
subjetiva’®. Ou seja, por uma razdo referente aos propésitos egoistas de individuos, bem como
de suas respectivas comunidades, sem o compromisso de harmonizagao com a totalidade
humana. Isso refor¢a a suposta insuperavel renuncia da razao “a tarefa de julgar as acdes e o
modo de vida do homem, [entregando-se| a sangdo suprema dos interesses em conflito, aos
quais nosso mundo parece estar realmente abandonado” (HORKHEIMER, 2002, p. 15).

Dai que a crise do logos que se instalou progressivamente na sociedade ocidental
traduza-se, nada menos, como um declinio propriamente humano, seriamente agravado nos
tempos de hoje. E levando em conta o alcance mundial desse declinio que nosso filosofo
insiste na urgéncia da tarefa do homem contemporaneo em ‘“dar uma resposta [racional] para
uma situagcdo que ele mesmo criou, em sua esséncia, com base na ratio técnica” (APEL,
1994a, p. 189, grifo do autor).

Ele constata que, devido ao alargamento do raio de abrangéncia dos efeitos
colaterais das agdes coletivas de cunho tecnologico-industrial e politico-ideologico, a

responsabilidade por tais consequéncias ¢ cada vez mais facilmente dissipada. Como os

® Enquanto a razdo subjetiva é sempre referenciada pelas possibilidades de vantagens para um determinado
sujeito, a razao objetiva implica a consideragdo de que um fim possa ser racional por si mesmo, por mais que
exista uma hierarquia de fins mirados para o fim supremo. Por isso, essa Ultima se expressa em conceitos
universais correlativos aos fins ultimos da vida humana, tal como a ideia de felicidade tipica do pensamento
platonico-aristotélico. No entanto, a despeito da diferenga essencial entre ambas, ndo se conclui por uma radical
exclusdo da razdo subjetiva, pois, ela ndo deixa de ser “a expressdo parcial e limitada de uma racionalidade
universal [...]” (HORKHEIMER, 2002, p.10).
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atingidos se encontram por toda parte da sociedade global, um senso moral, ancorado pelo
menos no sentimento de compaixao frente ao sofrimento alheio e que obrigaria a evitagao ou
a reparagao das perdas e dores humanas, se liquefaz muito rapidamente em face das multiplas
promessas imediatistas tipicas de nossa era. O crescente desequilibrio entre as capacidades
técnico-cientificas e a responsabilizacdo por seus resultados realga, pois, o fato de que dos
ditames da racionalidade instrumental-estratégica ndo se possa esperar um progresso moral
rumo a uma obrigatoriedade capaz de dar um sentido efetivamente humano aos avangos
promovidos pela globalizacao. Nao se pode mesmo esperar deles a oferta de condigdes que
garantam, como minimo, a preservacao de todas as formas de vida sobre a terra.

Enquanto se multiplicam e mundializam os resultados das a¢cdes humanas — com a
perda do controle de suas consequéncias —, a permanente institucionalizagdo das condutas
bloqueia a consciéncia acerca das facetas da crise global, conduzindo a um “silencioso
cumprimento do dever nos ambitos convencionais de responsabilidade” (APEL, 1994a,
p.204). A obediéncia conformista aos padroes institucionais sustenta a defesa de que, dada a
magnitude dos efeitos colaterais das atividades coletivas, ¢ temerdria a consideragdo de que os
mesmos sejam diretamente causados por atores individuais. Por isso mesmo, cresce a
tendéncia de se reproduzirem discursos afirmativos da desresponsabilizacdo dos sujeitos
isolados pela presente conjuntura de crise. Como aponta nosso fildsofo, argumentos dessa
natureza endossam, em toda parte, o egoismo e o parasitismo dos individuos. Rendidos as
restrigdes que lhes sdo impostas pelas orientacdes contextualizantes, suas atitudes acabam por
legitimar uma postura escapista frente a necessaria responsabilidade solidaria com o destino
da humanidade. Em oposigdo a tais justificativas, Apel chama a atencao para o fato de que,
apesar de em termos relativos, cada um de nos €, sim, responsavel pelos efeitos das agdes
coletivas orientadas sistemicamente.

Mas, como a sua propria critica reitera, ndo € possivel simplesmente “dar de
ombros” para o modo de ser do homem contemporaneo e pretender submeté-lo
arbitrariamente a um principio abstrato de correcdo de conduta. Vale lembrar que a nogao
habitual de reciprocidade exprime-se em um “nds” baseado, predominantemente, na adesao
coletiva aos pardmetros estratégicos em nome de uma conciliacdo dos interesses calculistas de
cada um. No seu diagnostico, Apel atenta, de modo especifico, para a crescente dotagao dos
sistemas autoafirmativos de bens cada vez mais diversificados, porém, distribuidos de
maneira progressivamente desigual. Assim, radicaliza-se a polariza¢do entre ricos e pobres,
sendo todos expostos, embora em condi¢des desiguais, aos riscos de escassez decorrentes da

excessiva exploracao dos recursos naturais. Tal situagdo parece insalvavel diante da gradual
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destruicao da eco-esfera, tanto no tocante ao esgotamento dos recursos essenciais a
sobrevivéncia, quanto no que se refere aos desequilibrios climaticos provocados pelas
técnicas sempre mais avancadas de producao.

As tentativas extremas de ajustar a natureza aos interesses civilizatorios de nossa
época vém acompanhadas de inovagdes nucleares que potencializam aquilo que também
ocupa o centro da preocupacdo de nosso filésofo, a saber, a ameaga de exterminio de
determinados povos e até mesmo de desaparecimento da vida humana sobre a terra. Nao
podemos nos esquecer, ainda, que, como complementar a essa problematica, a busca de
explicagdes e solugdes para tal paradoxo segue fixada no cientificismo positivista que se
inaugurou na era das luzes. Quanto a isso, o que podemos perceber € a confirmacdo de um
continuum da degradacdo do esclarecimento na medida em que ele mesmo despreza a
estrutura universal da razao, restringindo o enfrentamento da crise da atualidade aos dominios
dos inumeraveis saberes especializados. O desprezo pelo fundamento ético necessariamente
implicito em cada saber particular contribui para aprofundar a decadéncia de valores nascida
na modernidade e levada a efeito nos tempos atuais.

Nesse aspecto, ganha relevo a intensiva dependéncia dos especialistas por parte
dos individuos diretamente responsaveis pela tomada de decisdes tangentes ao processo de

desenvolvimento, com suas correlativas consequéncias.

Mas, eles de fato podem confiar nos especialistas? Ha um vasto campo de problemas
intrincados hoje no que diz respeito a obtengdo de uma pericia de confianca em todas as
dimensdes do conhecimento humano; a intrincagdo desses problemas ndo se deve apenas
aos muitos interesses economicos ¢ politicos diferentes que estdo envolvidos, mas também
devido as diferentes perspectivas e paradigmas de pesquisa que compdem o plano de fundo
de nos757as diferentes disciplinas cientificas (APEL, 1993, p. 12, grifos do autor, tradugdo
nossa)’’.

A incomunicabilidade dos especificos pontos de vista — tais como os técnicos,
Juristas, econdmicos, antropoldgicos e os das ciéncias naturais — serve de substrato para que
realmente prevaleca uma no¢do do mais racional identificada com o mais util, guiando as
decisoes sistémicas. Assim, de um lado, a contemporaneidade reatualiza o ideal da cultura da
razdo, cumprindo a tarefa de tornar fundamentado todo o conhecimento a respeito da
realidade. Todavia, por outro lado, ela ndo s6 renova como agudiza os efeitos colaterais do

cientificismo e de sua ramificagdo instrumental-estratégica, tornando cada vez mais precaria a

"7 Cf. “But can they in fact rely on experts? There is a vast field of intrincate problems today with regard to
getting reliable expertise in all dimensions of human knowledge; and the intrincacy of these problems is not only
due to the many different economical and political inferests that are involved but also due to the different
perspectives and research paradigms that make up the background of our different scientific disciplines”.
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existéncia humana nos termos de uma essencial autorrealiza¢dao. Os desafios que se interpdem
cada vez mais vigorosamente ao autocontrole da humanidade encontram no progndstico de
Apel a defesa, detalhada a seguir, da prioridade da razdo comunicativa em todos os ambitos

da vida, apesar dos contornos problematicos da facticidade da existéncia.

3.2 — O primado da racionalidade comunicativa em face da racionalidade teleolégica de
cunho instrumental-estratégico.

3.2.1 — A relagdo interna entre a acdo orientada para o sucesso € a a¢ao orientada para o
entendimento.

Os sintomas que exprimem a colateralidade das consequéncias da razao
instrumental-estratégica especificam os elementos que reproduzem a tensao existente entre a
mesma e a racionalidade comunicativa. O inegavel triunfo das acdes de meios e fins no
racionalismo ocidental contemporaneo aponta, de fato, para uma aparente incontornavel
absolutizacdo do padriao teleologico de interacdo social marcado pela caréncia de uma
reflexdo intersubjetiva sobre os fins das agdes individuais e coletivas. Conforme demonstra o
conjunto das discussoes anteriores, essa suposta incontornabilidade evidencia o agravamento
dos riscos para a propria materialidade da pretendida autopreservacdo humana, porém, bem
mais profundamente constitui a moldura do dito beco sem saida para a crise ética de nosso
tempo.

Em termos reiterativos, a critica apeliana a tal aporia — mediante o desvelamento
da estrutura comunicativa da razdo e, com efeito, das bases de uma normatividade vivencial
de carater universal — demarca, de inicio, os antagonismos entre os dois tipos de racionalidade
em pauta. No entanto, ¢ essa propria estrutura que permite ao nosso filésofo descobrir
também as possibilidades de conciliagdo, a titulo de complementaridade, entre essas duas
faces da razdo radicalmente dissonantes, mas somente a primeira vista. Assim como Apel foi
capaz de demonstrar a implicacdo ineludivel entre as racionalidades cientifica € comunicativa,
por meio da cabal prova da autocontradi¢do performativa, ele recorre aos mesmos argumentos
para defender a primazia da dimensdo comunicativa da razio no interior das agdes
instrumental-estratégicas.

Nesse sentido, ele ndo hesita em ratificar a constatacdo de que, embora o padrao
orientador de tais acdes tenha ocupado todos os dominios da vida — ndo se limitando apenas

as esferas politicas, econdmicas e juridicas da sociabilidade —, ¢ impossivel recusar o fato de
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que as agoes estratégicas de um ou mais sujeitos envolvam, antes de tudo mais, interagdes
comunicativas. Pois, da mesma forma que as demais relagdes intersubjetivas, elas t€ém como
pressuposto necessario o compartilhamento de sentido linguisticamente mediado, sendo a
dupla estrutura performatico-proposicional dos atos de fala o fator decisivo para o éxito das
acoOes orientadas ao sucesso.

Como pode ser visto, a partir da transformagdo de aspectos centrais do
pensamento de Heidegger, Gadamer e do segundo Wittgenstein, Apel consolidou a
justificacdao da tese de que toda atividade humana cotidiana ¢ uma atividade comunicativa.
Ademais, tomando principalmente como referéncia elementos-chave do pensamento de Peirce
¢ de Habermas’, ele reafirmou a presenca irrecusavel da pretensdo de validez, seja no
pensamento, no conhecimento ou na a¢ao dos sujeitos. Com isso, colocou em relevo aquilo
que ndo pode ser negado no interior de nenhum jogo convivencial sem que se caia em
autocontradigdo performativa. Porquanto, ndo obstante haja distingdes essenciais nas
caracteristicas dos dois tipos de racionalidade aqui tratados, a razdo comunicativa ¢
estruturante, como pano de fundo, de todas as formas de interagdo, inclusive as de meios e
fins. Apesar da diferenca entre aquilo que se pode extrair de cada tipo de racionalidade, esta
claro que “os homens conseguem realmente estabelecer entre si os objetivos e regras de jogo
do comportamento estratégico — sobretudo da acdo coletiva”, a partir de significados e
verdades intersubjetivamente validos, cujo dominio ndo ¢ o da racionalidade estratégica
(APEL, 1994a, p.212).

Isso significa que, por mais que os comportamentos estratégicos sejam
constituidos por atos de fala com efeitos enfaticos perlocuciondrios, eles precisam contar nao
somente com a performance do falante, mas, outrossim, com o entendimento do ouvinte
acerca daquilo que ¢ proferido como verdadeiro, veraz ou correto. A forga da coagdo e da
manipulagdo para gerar consentimento entre os interlocutores em um jogo estratégico
depende, tal como ocorre na comunicacao orientada para o consenso, da tomada de posi¢ao

“sim ou ndo” diante das pretensdes de validez em disputa. Entdo, de modo inevitavel, ha uma

" O proposito de mantermos nossas reflexdes centradas no pensamento de Apel conduz a excluir dessa
exposi¢do os desenvolvimentos de Habermas no que concerne a relagdo entre a acdo comunicativa ¢ a agao
instrumental-estratégica. A diferenciagdo habermasiana das respectivas racionalidades que permeiam os dois
tipos de ag@o, compreendidos a partir da sua Pragmatica Universal, toma distancia da interpretagdo apeliana
iluminada pela Pragmatica Transcendental. Por mais intensas que sejam as interlocugdes entre ambos,
distintamente de nosso filésofo, Habermas defende a ideia de que os comportamentos orientados para o sucesso
distinguem-se de modo efetivamente radical do agir comunicativo, podendo-se considera-los, todos eles, como
agdes nao propriamente sociais visto que subvertem o carater essencial da relagdo sujeito-sujeito ¢ ferem a
finalidade genuina da razdo argumentativa-discursiva. Para os detalhes do pensamento de Habermas em torno
dos modelos de a¢do humana nos termos aqui implicados, consultar a obra, de sua autoria, “Teoria do agir
comunicativo”, volume 1, 2012.
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dependéncia que nao se pode eliminar entre o comportamento estratégico do proponente,
expresso linguisticamente, ¢ a avaliacdo de seus pleitos de validade por parte de seu
interlocutor. A vista disso, “[ninguém] pode dizer: ‘eu te convengo com essas palavras que as
coisas sao assim e assim’, pois o efeito de convic¢ao depende também do juizo do parceiro”
(APEL, 2004, p.86).

Negar a relagdo de necessidade entre a indugdo da opinido e o entendimento
linguistico que antecede a formacao do juizo significa tornar impossivel o proprio
comportamento interessado. Ou seja, se, de um lado, ndo se pode falar de um genuino acordo
no interior das agdes instrumental-estratégicas, de outro, tampouco se pode recusar 0s
pressupostos das vivéncias intersubjetivas, contidas fundamentalmente no entendimento
linguistico. Toda reivindicacdo do falante — permeada por uma ou mais das pretensoes
universais extracontingenciais —, independentemente de sua intencdo, tem que poder ser
captada pelo destinatario a partir dos significados assentidos publicamente como validos.

A luz da Teoria dos Atos de Fala de Austin e Searle79, nosso filosofo desenvolve
um exame a respeito dos tipos de emprego linguistico interessado®’, divididos entre

veladamente e francamente estratégico. Nesse exame ele pondera que,

quem, de modo manipulador quiser alcancar, junto a um interlocutor, um efeito
“perlocucionario”, de tal modo que o outro ndo tenha qualquer chance de, primeiro,
entender o ato de fala (efeito ilocucionario) e, s6 entdo — conforme a avaliacdo dos
pleitos de validade — de aceita-lo ou ndo, ndo deve deixar o outro perceber. Isso
significa: ele precisa, por meio do emprego linguistico, dar a impressdo de pretender
justamente conceder ao outro a chance negada do “entendimento por meio de pleitos
de validade” (APEL, 2004, p. 80, grifos do autor).

O que nosso filésofo pretende reforgar ¢ que, de qualquer modo, o efeito
ilocucionario ¢ componente indubitavelmente necessario dos jogos estratégicos, na medida
em que nenhum ato de fala pode prescindir da orientagdo para o entendimento, ainda que este
sofra distorgdes a partir do interesse do falante. Reafirmando o que ja apresentamos nas linhas
anteriores, o fato de ser veladamente estratégico faz o respectivo ato de fala depender de que
aquilo que ¢ proferido possa ser compreendido pelo destinatario como um pleito digno de

validez, levando-o a motivar-se racionalmente na tomada de posi¢ao em relacdo ao mesmo.

" Algumas contribui¢des da Teoria dos Atos de Fala — com seus respectivos tedricos — para o pensamento de
Apel ja foram mencionadas na se¢@o 1.3.1. Cf. Referéncia na nota 22.

% Também ndo nos ocupamos com as controvérsias apresentadas por Apel no seu confronto com as teses
habermasianas acerca, principalmente, do emprego linguistico francamente estratégico. Limitaremos nossa
exposi¢do a apresentacdo dos argumentos apelianos em defesa da prioridade da racionalidade comunicativa em
relagdo a racionalidade instrumental-estratégica. Cf.: “O problema do emprego linguistico francamente
estratégico na perspectiva transcendental-pragmatica: uma segunda tentativa de pensar com Habermas, contra
Habermas” In: APEL; OLIVEIRA; MOREIRA, 2004.
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Desse modo, todo esfor¢o performatico para favorecer um entendimento ajustado a um dado
interesse €, com isso, estimular a aceitagdo, consiste, complementarmente, em uma essencial
tarefa a ser assumida pelo proponente, no sentido de tornar bem sucedida a adesdo as
pretensoes ofertadas em seus argumentos.

Assim, a competéncia comunicativa, expressa na capacidade de argumentagao ¢,
de igual modo, imprescindivel para tal tipo de empreendimento, visto que a compreensao de
sentido — conquanto a sua importancia para o estabelecimento das relagdes interpessoais — nao
¢ capaz de, per si, promover uma aceitagdo direta dos pleitos de validade. Subjaz a tal
competéncia a admissdo pelo falante de que suas pretensdes de validade sdo criticaveis e,
portanto, requerem certa diligéncia argumentativa para a obtencdo do éxito almejado na
disputa com as pretensdes conflitantes. Levar o outro a consentir as verdades falsificadas e
aos fatos distorcidos; a modificar suas crengas e predilecdes em favor de interesses alheios; a
substituir suas maximas de acdo, ganhando dele a confianca e a cooperagao; realizar tudo isso
por meio de argumentos, prova a relevancia da competéncia comunicativa nos contextos de
interag¢do instrumental-estratégica.

Exatamente por isso, a despeito da crescente instrumentalizagdo de argumentos
como meios eficazes para o alcance do efeito perlocucionario — e ndo visados propriamente
como condi¢do de formagao de consensos —, a acdo comunicativa ¢ a base fundamental da
acdo teleoldgica de cunho estratégico e nunca o contrario. Em outras palavras, apesar de o
modo habitual de vida remeter a reiterada funcionalidade do aperfeicoamento da comunicagao
— em vista de determinados fins —, ¢ impossivel inverter a relacdo de implicagdo fundamental
entre ambos os tipos de racionalidade. Nenhum fim interessado, por mais individual que seja,
pode ser significado como uma pretensdo privada que se resolve com meios privados.

Analogamente a qualquer outro tipo de relagdo intersubjetiva, conforme Apel
demonstra na sua pragmatica transcendental, o manipulador também precisa reconhecer que
pertence de modo irrecorrivel a uma comunidade real e, a0 mesmo tempo, ilimitada de
comunicacdo. Diante desse duplo a priori, em toda argumentagdo pragmaticamente orientada
— cuja finalidade esta sempre mais além do entendimento linguistico —, do mesmo modo como
as eventuais criticas precisam ser admitidas, também a possibilidade da adesdao do interlocutor
a pretensao levantada € ja sempre antecipada contrafaticamente como pressuposto necessario
para o acontecimento da relagdo. Entretanto, a inevitabilidade do reconhecimento da
existéncia das comunidades real e ilimitada de comunicacdo obviamente ndo representa para o
estrategista a obrigacdo de acatar, stricto sensu, as regras fundamentais de toda comunicagao

orientada para o consenso. Como ¢ outro o fim visado pelo comportamento estratégico, seu
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agente degenera tais regras, ainda que as mesmas nao possam ser desterradas das interagdes
linguisticas, dado o seu carater fundamental tltimo.

Dito de forma mais precisa, o estrategista velado, se realmente pretende garantir a
aceitacdo de seus atos de fala e mais que isso de suas pretensdes de validade, tem de,
minimamente, conceder ao seu oponente o direito de igualdade para argumentar em favor de
seus proprios interesses. Além disso, deve admitir a liberdade de todos os contraentes na
relagdo para levantar suas reivindicacoes de validade, eximindo-se do uso de coergdo externa
e valendo-se apenas da forca persuasiva do argumento. Muito embora ele se valha de tais
regras apenas como meios para otimizar a disputa pacifica com seu oponente, 0s pressupostos
normativos da argumentacao permeiam a todo tempo a sua agdo estratégica, apesar de, nesse
caso, inexistir um comprometimento com o interesse comum € com as consequéncias para
todos os afetados.

Ja nos casos em que a adesdao nao ¢ motivada através de mecanismos linguisticos
persuasivos, mas sim forcada por meios violentos, as regras comunicativas sao radicalmente
violadas pelo agente, visto que a relagao ndo ¢ conduzida de modo argumentativo. Em um
contexto ausente de disputa de pretensdes de validade prevalece tdo somente a aceitagao ou a
negativa, pelo coagido, da intimida¢ao do franco estrategista. Todavia, Apel considera que
esse tipo de emprego linguistico também guarda uma relacdo interna de dependéncia com a
primordial pretensdo de validade inerente as acdes linguisticas, que € a pretensdo de sentido
ou compreensibilidade. A assimetria da relacdo, por mais que carregue a representacao do
atuar de um sujeito sobre o outro como mero objeto de seu proposito egoista, nao elimina o
carater transcendental da categoria da intersubjetividade. Pois, guardadas as diferengas de
circunstancias, o sujeito ouvinte nunca ¢ inteiramente passivo na relacdo com o seu
manipulador ou opressor.

Nao ha como negligenciar que o significado intersubjetivamente compreensivel
dos meios empregados pelo agente serve como guia para o calculo por parte do coagido
acerca das vantagens e riscos da tomada de posi¢do a favor ou contra os interesses de quem o
coage. Disso decorre igualmente que, no emprego linguistico francamente ou abertamente
estratégico, como no exemplo aludido por nosso filosofo, “passe o dinheiro ou eu atiro!”, o
efeito ilocucionario atua decisivamente no sucesso da coagdo, uma vez que os imperativos
nao se resumem a meros pleitos de poder.

Em suma, o entendimento publicamente construido em uma comunidade real de
comunicacao a respeito das ameacas de sancdo e das vantagens de uma sujeicdo as coagdes

fundamenta a motivagdo racional para a tomada de posi¢do do sujeito coagido, analogamente
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ao que ocorre no emprego linguistico veladamente estratégico, ressalvadas, uma vez mais, as
distingdes entre um e outro tipo de interacao. A adesao forcada aos atos de fala dessa natureza
— embora eles ndo sejam entretecidos pela critica em torno da validade pretendida —, ao
implicar os juizos sobre as vantagens e desvantagens ofertadas, pressupde uma dependéncia
parasitaria em relagao a compreensao partilhada de sentido.

Pensados de modo pragmatico-transcendental, por mais que os atos de fala com
forca impositiva dispensem a competéncia argumentativa do agente, o seu efeito
perlocucionario tem como condicdo a priori do sucesso almejado a racionalidade de
orientagdo para o entendimento. Nesse ponto, Apel retoma o argumento em defesa da
impossibilidade de existirem quaisquer compreensdes normativamente neutras, dado que
todas elas conduzem a ponderacdes sobre as razdes contra ou a favor dos pleitos de validade,
bem como dos pleitos diretos de poder. Ele remete sua reflexao, com igual teor critico, para as
negociagdes mais amplas, nas quais o interesse do oponente mais forte ¢ imposto a partir de
ofertas de cooperacdo envoltas em ameacas de desvantagens, como sangdes econdmicas €
ataques bélicos, a exemplo do que ocorre na sociedade desigual globalizada.

Tais negociacdes figuram como imperativos complexos que, diferentemente dos

',’

imperativos simples, como “maos ao alto ou eu atiro!”, demandam uma estrutura de
complementaridade linguistica voltada primariamente para o alcance do sucesso. Nessas
relagdes, “[os] atos de fala estdo de tal forma relacionados mutuamente que as ofertas ou as
ameagas sao linguisticamente enfatizadas, enquanto os atos de complementaridade sdao, em
qualquer caso, mencionados conjuntamente” (APEL, 2004, p.95, grifos do autor). Também
em casos dessa natureza, o posicionamento dos destinatarios, em face da auséncia de simetria
na defesa dos pleitos de validade, ¢ sempre racionalmente motivado pelos juizos em torno das
oportunidades de minimizacao das desvantagens salientadas pelo proponente. Isso prova que,
se bem que tais tipos de relagdo ndo sejam livres de dominagdo, elas nunca sio puramente
estratégicas. Pois, a despeito de, posteriormente, a compreensdo partilhada de sentido ser
condicionada a interesses, a intersubjetividade comunicativa € a base orientadora fundamental
de qualquer tipo de a¢do humana em que sempre ¢ pressuposta a possibilidade de acordo,
mesmo que persuasivo.

Desse modo, a acdo orientada para o entendimento — ainda que ele fique restrito,
em principio, a0 mero compartilhamento de sentido — reafirma seu estatuto de condi¢do de
possibilidade da agdo orientada para o sucesso. Com o exame das questdes que tangenciam

essa relagdo interna, Apel desvela nao somente a auséncia de autonomia da racionalidade

instrumental-estratégica — apesar de sua for¢a condicionante da vida atual — mas,
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especialmente, a prioridade pragmatico-transcendental da racionalidade comunicativa em

todos os niveis das relagdes humanas.

3.2.2 — O telos da Etica do Discurso em face da relacdo da acdo comunicativa com o
desenvolvimento da consciéncia moral.

O esbogo anterior da critica apeliana a racionalidade instrumental-estratégica —
sem a intencao de contemplar o vasto campo das reflexdes de nosso filosofo — ressalta, pelo
menos, alguns elementos pontuais de seu embate com a ideia restritiva da racionalidade
teleologica. Sua critica deixa claro porque nenhuma agdo de meios e fins pode negar os
pressupostos que a tornam possivel; dai a necessidade de se relativizar a sua autonomia como
parametro predominante no marco das interagdes contemporaneas.

Nesse ponto, estando provado o primado da racionalidade comunicativa, mostra-
se pertinente a retomada, em breves linhas, da interpretacdao de Apel acerca do processo de
racionalizacdo ocidental. Vale lembrar que ele j& constatou, juntamente com seus
interlocutores criticos, que o desenvolvimento técnico-cientifico ndo se acompanhou de uma
consciéncia moral apta a enfrentar corresponsavelmente os efeitos colaterais do progresso da
razao iluminista. No entanto, a essa altura convém chamarmos mais a atencao para o fato de
que a preponderancia da racionalidade instrumental-estratégica — embora relegue os pontos de
vista morais as relagdes privadas dos interagentes —, ndo foi capaz de eliminar da historia o
potencial evolutivo da consciéncia moral.

Como a interagdo estratégica, em ultima instdncia, ndo se resume a mera
perspectiva de meios e fins, Apel enfatiza a necessidade de reconstrucdo das possibilidades de
um progresso eticamente relevante, sobre as bases de critérios normativos que garantam a
convivéncia entre os individuos nas suas respectivas situagdes e para além delas. Diante do
ineludivel pressuposto do entendimento intersubjetivo, ele destaca que as relacdes
interpessoais, linguisticamente mediadas, arrastam qualquer sujeito para dentro de processos
culturais de aprendizagem acerca de juizos morais. Precisamente por isso, ¢ possivel admitir,
paradoxalmente — no interior da multifacetada crise da atualidade — ndo somente a preméncia,
mas também a possibilidade de afirmagdao de um telos que implique a reflexao sobre os fins e
as consequéncias das ac¢des coletivas nos termos de uma responsabilidade solidaria de nivel

local e também planetario.
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E pertinente que se remonte ao fato de que, desde os primérdios do processo de
racionalizacdo humana, os individuos vém sendo confrontados com a necessidade de
estabelecer padroes de conduta para compensar a potencializacao da capacidade de dominio
técnico-instrumental sobre a natureza, bem como do dominio de uns sobre os outros. Por isso,
nem mesmo 0s primeiros contratos sociais afins a garantia da autopreservacao da vida e do
direito de propriedade podem ser “[entendidos] no sentido de uma [pura] capacidade de
conclusao logica e, respectivamente, de calculo matematico valorativamente neutro e
permanentemente instrumentalizavel, a qualquer momento, para os fins mais variados [...]”
(APEL, 1994a, p.201). Se assim fosse, isto ¢, se os acordos entre os individuos estivessem
desde sempre sustentados apenas no interesse calculista e utilitarista de cada um, todos
estariam autorizados, de modo semelhante, a dispensar-se deles em situagdes de haver maior
vantagem em nao segui-los. Consequentemente, nao ocorreria uma cristalizacdo de contratos
sociais e, por efeito, estaria inviabilizada a propria permanéncia histérica da sociedade civil.

Por tras do interesse instrumental de se preservar acordos, no sentido de uma
cooperacao estratégica em nome da preservacdo e¢ do desenvolvimento da espécie, ha uma
consciéncia moral minima que pode se desenvolver progressivamente, garantindo a
continuidade da evolugdo socio historica do homem. Nesse sentido, apoiado nas concepgoes
centrais de Lawrence Kohlberg®', Apel afirma que a competéncia para julgar, mantenedora
dos vinculos entre os individuos, pode a evoluir® — tanto a partir das influéncias culturais,
quanto também acima das orientagdes contextualizantes — por meio de sucessivos estagios do
percurso de racionalizagdo humana. Note-se que, nesse caso, o termo em voga ¢ tratado em
sentido diferenciado daquele adotado por Weber como designativo do “desencantamento do
mundo”.

Nao obstante as dificuldades impostas pelo processo de racionalizagdo ocidental a
evolucdo da consciéncia moral, Apel rechaca com veeméncia a ideia de que uma sociedade

mais racionalizada ¢ aquela que se move primariamente pela vontade de dominagao. Por isso,

1 A afinidade de Apel com a teoria kohlbergiana se deve a que a mesma contém uma reconstrugio nio
meramente psicologica, mas também filosofica do desenvolvimento das competéncias humanas para o agir. A
perspectiva de Kohlberg, igualmente subsidiaria da Teoria do Agir Comunicativo de Habermas — conforme ja
indicado em nossa nota 37 —, reconstroi a relagdo entre os aspectos ontogenéticos ¢ filogenéticos da evolugao da
consciéncia moral individual e coletiva. Cf.: KOHLBERG, Lawrence. The Philosophy of Moral Development.
San Francisco: Harper and Row, 1981.

%2 Em vista das razdes — ja aduzidas ao longo deste trabalho — para a crise ética da sociedade contemporanea,
perde consisténcia qualquer tese que pretenda radicalizar a ideia de progresso moral. Os descaminhos do ideal de
aperfeigoamento humano, abertos pela concepgao positivista de evolugdo, demonstram exatamente a auséncia de
uma necessaria evolu¢ao moral dos individuos no curso da histdria. Por isso, a despeito da gradacao dos niveis
de consciéncia moral apresentados por Kohlberg, bem como da extrapolagdo proposta por Apel, s6 é possivel
aludir, em face dos pressupostos pragmatico-transcendentais descobertos por nosso filésofo, a tendéncia dos
sujeitos para avancarem na escala de formagao de juizos morais rumo a um nivel pés-convencional.
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concorda com a hierarquia dos estagios de desenvolvimento racional da consciéncia moral
proposta por Kohlberg, especificamente no tocante a dependéncia do conjunto de suas
respectivas etapas em relagdo as situagdes socioculturais. Porém, sublinha a decisiva
influéncia dos critérios normativos implicados nos atos de fala contingencias e, mais além,
dos pressupostos transcendentais que possibilitam admitir um estagio adicional a hierarquia
kohlbergiana.

Nao repetiremos aqui os elementos que justificam a for¢a vinculativa da dimensao
normativa dos atos de fala, limitando-nos apenas a expor os motivos apelianos para a defesa
de um nivel de consciéncia moral pds-convencional acima do proposto por Kohlberg. Se,
como teoriza 0 mesmo, o comportamento humano inicia-se como um jogo estratégico de
autoafirmacdao pessoal, tendendo a evoluir para a protecdo de interesses grupais e
posteriormente nacionais, ele pode culminar em uma estratégia finalistica de longo prazo,
complementarmente ao principio primordial da Etica do Discurso. Em sintonia com isso, a
teoria kohlbergiana do desenvolvimento da consciéncia moral classifica os estagios evolutivos
como pré-convencionais, convencionais e pos-convencionais. E esse ultimo nivel que Apel
interpela, indicando a plausibilidade da subida de mais um degrau em termos de uma
corresponsabilidade moral universal.

A categoria da reciprocidade, entretecida pela ideia de justica, ¢ o elemento
central da reconstrucdo cognitivista empreendida por Kohlberg e ampliada pela critica
apeliana. Como a propria denominagao ja aponta, no nivel pré-convencional ndo ha uma
reciprocidade ancorada na competéncia judicativa autonoma dos interagentes. Escalonado em
duas etapas, ele ¢ marcado, primeiro, ou seja, no estagio 1, pelo reconhecimento da crianca a
respeito da necessidade de agir corretamente em vista das ameagas de castigo que decorrem
da unilateralidade da relagdo com os adultos. Posteriormente, no estagio 2, o julgamento
acerca do ser justo com o outro leva em conta a necessidade de uma polidez asseguradora da
troca de respeito e de favores, de onde se extraem as razdes para o agir corretamente. Logo, o
aprendizado moral alcancado nesse estdgio ¢ também influenciado por uma visao utilitarista
de reciprocidade.

Em um nivel ja convencional, nomeado estdgio 3 — em que as formas contextuais
de vida operam condicionantemente —, tais razdes sdao reconhecidas pelos individuos a partir
da ideia regulativa do ‘“role taking”, isto €, do assumir papé€is. Grosso modo, essa ideia
traduz-se como o julgar e o agir conforme as expectativas alheias em relagdo a posi¢do de
cada um nos seus respectivos jogos convivenciais. Essa medida para julgar o modo de agir

perante o outro nas relacdes particulares tende a evoluir para o estagio 4 da Lei e da Ordem



118

(Law and Order), as quais passam a intermediar os direitos e deveres dos individuos de
acordo com o que prevé o sistema social. Se essa evolucdo ocorre, “consequentemente, a
reciprocidade positiva da justi¢ca ndo se situa mais na troca interpessoal de bens e servicos,
mas na troca de prestacdes e recompensas com o sistema” (APEL, 1994a, p.232), inaugurando
uma consciéncia de que os interesses coletivos devem estar acima dos interesses pessoais
egoistas. Entretanto, vé-se nesse estagio, do mesmo modo, a forte dimensdo utilitaria da
reciprocidade com o inevitavel ocultamento do carater fundamental ultimo do intercambio das
pretensoes intersubjetivas de validez. Essas sao obscurecidas, pois, como a base da formagao
de juizos comuns acerca daquilo a que se deve aderir ou ndo, tanto no plano individual quanto
no coletivo.

A perspectiva da mera colaboracdo para a manutengdo da ordem social, por meio
do seguimento das normas juridicas de agdo, pode ser suplantada pelo estdgio 5 da
consciéncia judicativa, considerada pos-convencional em vistas de que os sujeitos se tornam
capazes de questionar a validade universal das leis situacionais. Apel chama a atencao para o
fato de Kohlberg reconhecer a permanéncia, ainda nesse estagio, do critério de utilidade como
regente das agdes dos individuos. Isso porque a decisdo da grande maioria dos sujeitos em
torno do agir moral toma como critério prioritario o custo a ser pago pelo desrespeito a
autoridade da lei em prol do direito de cada individuo considerado como pessoa. Dito mais
precisamente, embora determinados sujeitos alcancem a consciéncia de que seus pontos de
vista morais divergem do padrao de justica formalmente estabelecido, geralmente prevalece o
calculo em torno do risco de se ser jogado a margem da sociedade em decorréncia da
contestagao da ordem legal.

Nao obstante isso, o exame apeliano aponta novamente para a importancia da
construgdo linguisticamente mediada da compreensdo comum a respeito do que ¢ justo em
ambito mais geral, mesmo nas situagdes contextuais. E essa construcio que subjaz,
igualmente, o consenso em torno da legitimidade das leis como as mais uteis para a
coletividade. Entretanto, ele concorda com a tese kohlbergiana da insuficiéncia do respectivo
estagio de consciéncia para equilibrar a ideia legalista de justica com aquela que permeia
pontos de vista morais divergentes. Dai a necessidade de um nivel superior de consciéncia
moral pds-convencional j& manifestamente presente na sociedade industrial globalizada, no
estagio 6 da escala de Kohlberg, apesar de sua precaria representatividade empirica, conforme

realca o teoérico. Esse estagio, considerado por ele como o mais alto, implica a formagdo de
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juizos motivada ndo por normas restritivamente formais, mas por um principio de justica®
capaz de tornar os juizos e condutas morais universalizaveis. Pode-se encontrar ai a expressao
de uma efetiva evolugdo do raciocinio moral, demonstrando que, para além de ser
progressivamente mais moral, em termos formais, a sociedade racionalizada ¢ capaz de ser
moralmente melhor no sentido de uma moralidade autonoma.

A reciprocidade adquire, nesse transcurso, uma relevancia propriamente moral, ja
que implica o colocar-se do individuo no lugar do outro como pessoa ¢ nao o relacionar-se
com ele como um meio para determinados fins. O outro, qualquer que seja ele, passa a ser
reconhecido como possuidor do mesmo valor moral que o “eu” e, por isso, seus interesses €
direitos devem ser levados igualmente em conta. Esse movimento ¢ denominado
reversibilidade do role taking, sendo que nele se evidencia uma capacidade do individuo para
assumir o seu papel como agente moral € ao mesmo tempo adotar virtualmente a posi¢cao do
outro atingido direta ou indiretamente pelas situagdes que demandam tomadas de posi¢ao e
até mesmo revisao de juizos.

Essa possibilidade de aperfeicoamento moral, de certo modo, ja aduz uma
mudanca de telos das ac¢des individuais e coletivas. Porém, para Apel, a mesma ainda nao
contempla a exigéncia por uma corresponsabilidade universal pelos efeitos das a¢cdes humanas
em ambito propriamente global. Ou seja, ela nao fornece a chave fundamental para o
ultrapassamento de um desenvolvimento moral contextualizante, pois ndo remete aos
pressupostos comunicativos que justificam, em termos ultimos, a motivacdo para uma
vontade de agir por justica e ndo estrategicamente no sentido do interesse pessoal. Para
solucionar esse déficit, Apel estabelece uma analogia entre a plena reversibilidade do “role
taking” e o autorreconhecimento do individuo como membro de uma comunidade real e, ao
mesmo tempo, ideal de comunicacao, quando se alcangaria o exigivel estagio 7 da consciéncia
moral®®. Esse estagio envolve, pois, a competéncia comunicativa-argumentativa a partir da
qual, como ja vimos, se constroi dialogicamente um entendimento mutuo concreto sobre os

interesses e direitos de todos os afetados. Obviamente,

%3 Kohlberg se inspira no principio de justica postulado por John Rawls como fairness, isto ¢, como igualdade e
equidade erigidas a partir de um equilibrio reflexivo. Por isso, segundo Apel, tal principio ¢ insuficiente para
fundar uma efetiva reciprocidade universalmente valida. Pois, tal como em Kant, hd em Rawls a pressuposi¢do
de uma situagdo imaginaria, a titulo de um “marco zero” historico, ancorada em uma aceitagdo mutua do
postulado da liberdade e distribuicdo de oportunidades, mediante a abstracdo das situagdes concretas para a
determinagdo de uma ordem social justa. Cf. RAWLS, John. Teory of Justice. Cambridge. Harvard University
Press, 2000.

% Evitamos desviar nossa exposi¢do para uma demonstragio do paralelismo bem como da distingdo existente
entre o nivel superior de consciéncia moral defendido por Apel e aquele emoldurado pelo pensamento de
Habermas. Para um contato com os detalhes da interpretagdo desse ultimo acerca da teoria de Kohlberg,
consultar HABERMAS, 1989a, conforme ja indicado na nota 46.
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faz diferenca se cada um ¢é obrigado, pelo role taking, respeitar, se puder, os
possiveis interesses de todos os outros atingidos ou se, na sociedade qua
comunidade de comunicacdo, é reconhecida a obrigacdo de eventualmente mediar e
intermediar os interesses de todos os atingidos através de discursos praticos (APEL,
1994a, p. 257, grifos do autor).

E no sentido dessa diferenca que nosso filésofo aponta para a tendéncia de avango
moral que vem se demonstrando na sociedade atual — ainda que em termos desproporcionais a
crise a ser enfrentada — através da participagdo progressiva dos individuos em debates
publicos, conferéncias e foruns mundiais, cujas tematicas dizem respeito a todos os povos.
Nesse estagio da consciéncia pos-convencional a pergunta “por que, afinal, ser moral?”
supera efetivamente a perspectiva de uma questao existencial e de fim pessoal, para assumir
ativamente como telos das acdes a transformagdo das condigdes reais de vida para todo
homem, por meio de consensos universais erigidos processualmente. Ao levantar essa questao
com seriedade, dando provas de que reflete sobre o sentido do seu agir, o sujeito ja “pisou
[...], certamente, o chdo do discurso argumentativo, [ou seja, ele] j& reconheceu
necessariamente [...] as normas da argumentacdo racional e cooperativa e, com isso,
simultaneamente também as normas éticas de uma comunidade de comunicagao” (APEL,
1994a, p. 267).

Mesmo quem decide agir prioritariamente de modo estratégico egoista nao
consegue argumentar opositivamente a sua participagdo em um dado nivel de moralidade, sem
cair em autocontradi¢io performativa, como exposto na se¢io anterior. E exatamente com
base na impossibilidade de o homem, como indeclindvel ser de linguagem, decidir-se
estritamente contra o “ser-moral”, que Apel defende a possibilidade, subjacente a propria
condicdo humana, de se estabelecer um fim superior para a pretendida ascensdo do grau de
racionalidade das a¢des individuais e coletivas. O felos supremo de uma humanidade que se
reconhece como uma comunidade de interagentes comunicativos nao poderia ser outro que
ndo a busca pela resolucao discursiva de conflitos no interior de um contexto geral de vida
submergido na racionalidade instrumental-estratégica.

Portanto, uma vez mais, em oposi¢do ao ideal hegemodnico — o cientificista
positivista —, um maior grau de racionalizagdo da sociedade industrial globalizada deve
implicar a critica dos limites da facticidade existencial e o empenho para a sua aproximagao
progressiva da fundamentacdo universal de normas morais, orientada pelos preceitos €tico-
discursivos. Nisso consistiria manifestamente a passagem efetiva para um nivel pos-
convencional de consciéncia moral vinculada aos interesses e direitos de todo individuo e de

todos os povos. A Estratégica Moral que Apel postula na parte B da Etica do Discurso tem
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exatamente a ver com as possibilidades — a serem construidas por meio de estratégias de

contraestratégias — desse necessario nivel de consciéncia moral.

3.3 — Os riscos de autonegacio da Etica do Discurso ante a proposta de conciliacio entre
os tipos de racionalidade.

3.3.1 — Modelos de estratégia de contraestratégica na relagdo entre as comunidades real e
ideal de comunicagao.

O ideal de alcance de um grau mais elevado de consciéncia moral, ancorado na
inescapavel conexdo interna entre as racionalidades comunicativa e a de meios e fins, permite
a Apel admitir que a interagdao dialégico-discursiva assuma um carater estratégico quando a
situacdo assim exigir. Essa demanda, que ndo ¢ nada rara na sociedade atual, resulta
exatamente da distdncia existente entre as condicdes reais e os pressupostos ideais da
comunicagao a serem sempre pressupostos por quem argumenta seriamente.

Importa recordar que o principio de Estratégia Moral, expressivo do telos
mediador de ambas as dimensdes da comunidade de comunicacdo, complementa o
procedimentalismo do principio primordial da ética discursiva no sentido da criagdo de
condicdes para a sua aplicagdo responsavel nas situagdes historias. A conciliagdo, portanto,
entre as racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-estratégica — cujos preceitos
sdo, por natureza, conflitantes entre si — deve ocorrer apenas em razado de uma finalidade
suprema. Incisivamente, esse felos implica a obrigacdo de que a resolugdo discursiva dos
problemas concretos de nosso tempo seja mediada por estratégias de contraestratégia

instauradoras de modelos alternativos de interagdo. E nessa perspectiva que

a tarefa original caracteristica da organizacdo ¢ pratica discursiva da
corresponsabilidade pelas a¢des ou atividades complexas deve ser cumprida hoje
pela crescente rede mundial de didlogos formais ou informais e conferéncias,
comissoes e conselhos em todos os niveis da politica nacional e, especialmente das
politicas internacionais, incluindo, ¢é claro, a economia, a cultura e as politicas
educacionais. E parece claro que a funcao destes significados e meios de organizar
discursivamente a responsabilidade coletiva da humanidade ¢ nada mais do que uma
generalizagdo e projecdo da fungdo da democracia (APEL, 1993, p. 24, grifos do
autor, tradugdo nossa)™.

% Cf. “the characteristic novel task of discursively organizing and practising co-responsibility for complex
actions or activities rather has to be fulfilled today by the growing worldwide network of formal or informal
dialogues and conferences, commissions and boards on all levels of national and especially international
politics, including of course economical cultural and educational politics. And it seems clear that the function of
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O apontamento geral de nosso filosofo para tais modelos de organizagao
discursiva da responsabilidade deve-se a que os mesmos carregam inerentemente o germe da
aproximagao entre as comunidades real e ideal de comunicacdo. Em sendo espacos de
diadlogo, eles se constituem como potenciais meios de desmascaramento e enfrentamento dos
efeitos colaterais das ordena¢des contemporaneas. Desse modo, suas atividades sdao passiveis
de contribuir para minimizar o desafio decorrente do fato de que nenhum individuo pode
contar — conforme ja abordamos — com que pelo menos os principais afetados ajam
argumentativamente na resolucao de conflitos. Apontando para modelos mais especificos, as
reflexdes de Apel levam a depreender que também podem se constituir como espagos
estratégicos de aplicagio da Etica do Discurso os inimeros movimentos e associa¢des da
sociedade civil organizada. Como exemplos, reportamos as mobilizacdes de trabalhadores e
estudantes, bem como as iniciativas de combate a violéncia de género e em prol dos direitos
geracionais, além de outras ag¢des que contemplem a multiplicidade de segmentos
componentes da sociabilidade atual. Tais movimentos e associagdes devem ser convertidos
em ambientes onde os envolvidos tenham condi¢cdes de debater acerca das questdoes de
dimensdao macrossocietaria relativas direta ou indiretamente a cada um desses segmentos
sociais. A consciéncia pds-convencional do estagio 6 postulada por Kohlberg precisa, pois,
ser posta a servico do alcance do estagio 7, defendida por Apel, contando com o fato de que,
ao se comprometerem com tais empreendimentos, os individuos ja levantam, ainda que
implicitamente, a pergunta sobre o “por que ser moral”.

A passagem a indagacdo a respeito do “como ser moral” — em termos das razdes
de uma responsabilidade soliddria — pode ser motivada pelos argumentos de liderancas e
demais interlocutores que ja tenham reconhecido o a priori da comunidade ideal de
comunicacdo como imprescindivel para o éxito da resolu¢do de problemas, com efeitos de
longo prazo. Dito com outras palavras, o aproveitamento desses ambientes como oportunos a
difusdao do aprendizado de um novo sentido de responsabilidade serviria ao estimulo para um
efetivo engajamento discursivo na busca pela melhoria integral das condi¢des de vida de
todos os co-sujeitos da interagdo humana. Isso significaria uma superacao das formas arcaicas
de responsabilidade coletiva, marcadas pela defesa de interesses perspectivistas tipicas dos
particularismos comunitarios.

Com essa estratégia de contraestratégia ja seria dado um significativo passo no

sentido da abertura do horizonte da corresponsabilidade planetaria com a situagdo atual, em

these means and media of discursively organizing humankind's collective responsibility is nothing else than a
generalization and projection of the function of democracy”.
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face das consequéncias do avango técnico-cientifico e das acdes instrumental-estratégicas no
contexto do capitalismo global. Portanto, consoante ao postulado da parte B do programa

apeliano,

[a estratégia moral], tratando-se de um principio de agdo para orientar a praxis
histérica dos sujeitos responsaveis, [leva a que] toda estratégia concreta se
[enquadre] no marco aberto pelo telos de uma estratégia maior de acdo de longo
prazo que visa a realizacdo das condi¢des que permitam a aplicacdo do principio
moral na sociedade (HERRERO, 2007, p.47, grifo do autor).

A meta do principio procedimental complementar da Ftica do Discurso em
contribuir para a transformacao progressiva da comunidade real de comunicagdo, a luz da
orientagdo regulativa extraida da comunidade ideal, pode ser visada igualmente, como sinaliza
Apel, nas relagdes propriamente institucionalizadas. Por maiores que sejam, nesses ambitos,
as expressoes ideologicas e burocraticas da administragao das atividades humanas, ainda
restam nelas possibilidades de reconhecimento dos pressupostos inevitaveis de uma
argumentacao valida. No caso das esferas da politica democratica e da educagao — comumente
permeadas pelo debate —, ha o potencial de conversao progressiva das mesmas em locus de
desenvolvimento de um compromisso solidario, a partir da for¢a dos argumentos de politicos
e educadores responsavelmente criticos.

Nesse sentido, o uso estratégico do discurso se justificaria ndo em fungao de
interesses pessoais ou de grupos determinados. Opostamente, dar-se-ia em nome do
entendimento comum e da constru¢do de consensos a respeito das prementes necessidades de
mudanca das regras contextuais da sociedade globalizada. Esse uso também poderia servir,
primariamente, ao estimulo da vontade de argumentar dos individuos envolvidos,
impulsionando-os a uma participacao discursiva nas decisdes que concernem aos interesses
divergentes. Obviamente que, mediante essa desafiadora tarefa, ambos os campos requerem
uma modificacdo também moral-estratégica a iniciar-se pela pratica da interdisciplinaridade
entre os saberes especializados, em face da imbricacdo dos fatores que compdem o nosso
complexo cenario de crise.

A plausibilidade dessa mudanga baseia-se em que, dada a propria caracteristica
dos referidos campos, nem o espaco politico nem o académico podem renunciar ao acesso dos
interlocutores a discussao, estando potencialmente a disposi¢do, portanto, ao exame critico
moral sobre seus modos corriqueiros de conduzir as argumentagdes. Como segunda estratégia
de contraestratégia, ha a necessidade de uma intervengdo discursiva de agentes capazes de

disseminarem a pressdo pela publicizagdo e efetiva democratizacdo dos debates em vista da
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garantia da igualdade de direitos na tomada de posi¢do moralmente relevante por parte dos
concernidos. Convém destacar que ndo se trata aqui da indicacdo de uma intervencao
sustentada em mecanismos persuasivos ou coativos, mas — conforme os preceitos da Etica do
Discurso — da forca vinculante das praticas argumentativas comprometidas com o
convencimento racional.

No tocante ao anseio de publicizagdo implicado na Estratégia Moral, a midia
inevitavelmente entra no rol dos possiveis modelos de reconstrucdo da responsabilidade
humana, ja que a comunicacdo de massa pode servir como meio para gerar demandas
coletivas pela modificagdo dos proprios procedimentos da politica democratica. H4 que se
levar em conta que, em uma sociedade global — onde ¢ praticamente inexequivel um face a
face dos representantes com todos os individuos real e potencialmente afetados —, a exibicao
de posicdes em disputa, por meio dos veiculos medidticos, ja atua como mecanismo de
propagacdo de informagao e de conhecimento. De acordo com as prerrogativas da estratégia
de contraestratégia, ela pode favorecer, ainda, a eleva¢ao da consciéncia moral individual e
coletiva acerca das situagdes em pauta.

Obviamente que as criticas de Apel nao nos deixam perder de vista o
comprometimento da grande midia com os propdsitos econdmico-estratégicos € com a
dominagao politico-ideologica consoantes as aspiracdes do grande capital. Entretanto, seus
questionamentos também sustentam a crenca de que a imprensa, de certo modo, em
determinadas ocasides e relativamente a tematicas moralmente expressivas, acaba criando a
ambiéncia para debates discursivos a respeito ndo apenas da garantia da sobrevida, mas,
inclusive do desenvolvimento propriamente humano. E nesse sentido que a notoriedade de
tais debates pode estimular os individuos, de modo argumentativo-discursivo, a engajarem-se
com o exame critico sobre os dilemas que caracterizam a crise humana atual.

Embora a midia ndo garanta o face a face concreto de todos os concernidos, €
inegavel o seu potencial moral-estratégico — contido em debates de conteudo e teor
dilematicos — para conectar os sujeitos com as pretensoes de validade referidas aos contextos
particulares e igualmente com as reivindicagdes dos jogos mais longinquos de interagdao
linguistica. A divulgagdo das consequéncias diretas e colaterais do desenvolvimento técnico-
industrial de nossa era leva a que os individuos, “de alguma forma se sintam responsaveis ou
corresponsaveis por aqueles efeitos das atividades coletivas |[...] enquanto leem jornais ou
escutam a midia de radiodifusdo [...], embora possam ao mesmo tempo, como pessoas

isoladas, se sentirem muito impotentes [ou totalmente isentas] diante de tais problemas”
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(APEL, 1993, p. 14, grifos do autor, tradu¢io nossa)®®. Desse modo e nio obstante o
sentimento de impoténcia, a conexdo, ainda que virtual, com as pretensdes universais de
validade correlativas as dificuldades vivenciadas por outros povos ajuda a confrontar cada
sujeito com a pergunta “o que eu tenho a ver com isso?”. Essa inquietacdo ¢ fundamental,
pois, para impulsionar a formacao de um senso de responsabilidade solidaria de nivel mais
abrangente. Por ser uma regra irrenunciavel da comunicacdo mediatica, a publicidade pode
servir, entdo, como instrumento tanto para influenciar a formagdo de pontos de vista morais
quanto para vincula-los intersubjetivamente a partir de uma perspectiva solidaria pods-
convencional. Efetivamente, ela tem a capacidade para motivar a ampliagdo de debates
discursivos publicos, na medida em que dispde para uma extensa comunidade de
comunicacdo informacgdes que podem impelir a um reexame das pretensdes de validade
subjacentes as discussoes transmitidas a respeito da situagao planetaria.

Em conformidade a estrutura da racionalidade comunicativa, conquanto os
diversos veiculos de comunicagdo estejam prioritariamente a servico dos interesses
sistémicos, eles nao podem recusar o pressuposto da submissdo de todas as pretensdes de
validade a avaliagdo de uma audiéncia real e virtual. Dai que — apesar das assimetrias nas
oportunidades de veiculacao dos pontos de vistas veritativos e corretivos — as comunicagdes
de carater predominantemente estratégico nao estdo livres de competirem com mediagdes
moralmente relevantes. Essas media¢des devem ser ampliadas, de acordo com o telos da Etica
do Discurso, a partir da transformagao das condi¢des de acesso dos interlocutores validos aos
canais mediaticos de comunicacdo. Para tanto, faz-se necessario o respeito a igualdade de
representacdo ou participacdo direta dos individuos nos assuntos relativos as causas
moralmente relevantes.

Nisso adquirem grande importancia — além dos canais tradicionais de
comunicacao, como o radio, a televisao e os jornais impressos — a internet e as redes sociais.
Vale lembrar que tais veiculos ndo s6 antecipam a conexao dos sujeitos com os fatos do
mundo em tempo real, mas, sobretudo, medeiam de forma mais democratica a formagao da
opinido publica, dada a abrangéncia de seu acesso na esfera da informacao e, especialmente,
no campo da discursividade. Por outro lado, hd de se considerar que eles também sdo
instrumentalizados pelos grupos hegemdnicos de poder que tendem a organizar um tipo de

interlocugdo com e entre os individuos, orientada para o ajustamento da formacao dos juizos

8 Cf. “somehow feel responsible or co-responsible for these effects of collective activities [...] while reading
newspapers or listening to the broadcasting media [although] the single persons [...] at the same time feel quite
powerless in the face of all those problems”.
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aos habituais céalculos de ganhos. Por isso, apesar das conquistas historicas dos meios de
comunicacao a serem preservadas, as reservas estratégicas do principio complementar da ética
discursiva evidenciam a preméncia da mudanca nas formas como a veiculagdo de dados e
imagens, bem como as regras argumentativas vém sendo observadas e aplicadas. A finalidade
moral ¢ sempre a minimizagdo argumentativamente justificada dos impedimentos mediaticos
impostos a uma justica participativa e, consequentemente, ao desenvolvimento de uma
responsabilidade solidaria contextual passivel de evoluir para uma corresponsabilidade de
carater pos-convencional.

Dentre os conteudos cada vez mais presentes na midia, apesar de, na maioria dos
casos, sua apari¢do ser meramente informativa, nosso filosofo destaca as conferéncias e os
foruns que discutem nacional e internacionalmente temas como o dos Direitos Humanos e o
das crises ecoldgica e nuclear como estratégias morais que estdo um passo a frente na
instauracao de uma responsabilidade solidaria e universal. No entanto, devido ao recorrente
carater de negociacdo e barganhas assumido por seus dirigentes, o principio moral discursivo

prescreve que

todas as formas individuais e socioculturais particulares de vida devem submeter
suas decisdes moralmente relevantes a avaliagdes de tais discursos — em foro interno
ou foro externo — que ddo suporte a prioridade das normas de justica e
corresponsabilidade universalmente valida sobre problemas comuns da humanidade
(APEL, 1993, p. 23, grifos do autor, tradugio nossa)®’.

Nesses casos, deve atuar, paralelamente, outra estratégia moral capaz de mediar a
obrigacdo dos dirigentes internos e externos a se correlacionarem tendo como fim a protegado
de todas as formas de vida existentes, independentemente da posicao politica e da condigao
economica das diferentes nagdes da sociedade globalizada. Como forma de enfrentamento a
forte orientagdo estratégica que ainda permeia esses modelos relacionais, Apel defende uma
media¢do mais radical. Conforme ja foi elucidado na seg¢dao 2.3.1, nosso filosofo admite a
coercitividade juridica, tanto nacional quanto internacional, como uma estratégica de
contraestratégia para o disciplinamento da adesdo intersubjetiva as regras de interacao
iluminadas pela normatividade da comunidade ideal de comunicacdo. Guardadas as reservas
do principio de soberania nacional, vislumbra-se que tais coercdes institucionalizem as

recomendacdes discursivas a respeito dos direitos universais e regulem, a rigor, a

7 Cf. “[...] all particular individuals and socio-cultural forms of life should subject their morally relevant
decisions to evaluations to those discourses — in foro interno or foro externo — that bring to bear the priority of
universally valid norms of justice and co-responsibility on common problems of humankind”.
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concretizagdo dos acordos estabelecidos consensualmente entre as regides e nagdes mundiais.
O uso estratégico dessas coercdes legitima-se, para Apel, como um meio para o estimulo a
superacdo da arraigada nocdo tradicional de responsabilidade vinculada a autodefesa

funcional em que determinados sistemas sociais sao postos a servigo de outros.

E certo que se supde que esta forga coativa — legitima! — é suscetivel de consenso
(reconhecivel) por todos os afetados; precisamente ai estd a fundamentacdo
(justificac@o normativa) do poder sancionador de normas juridicas mediante a ética
discursiva. No sentido da parte B de uma fundamentagdo da ética do discurso, esta
fundamentagdo se apresenta ja como uma ética da responsabilidade referida a
histdria, que conta com que ndo se deem as condigdes de aplicagdo da parte A ideal
abstrata [...] e justifica a violéncia legitima como antivioléncia, eficaz também
estrategicamente (APEL, 1991, p.175, grifos do autor, tradugio nossa)gg.

Nao obstante a problematica que circunda essa ultima proposta de estratégia de
contraestratégia, os modelos apresentados, tomados em conjunto, demonstram que o principio
complementar da Etica do Discurso, onde quer que ela se aplique, tem como fim superior a
ampliagdo da consciéncia moral e o aprofundamento da concepgao de responsabilidade com
os problemas humanos. Proposta nesses termos, a conciliagdo entre os dois tipos de
racionalidade respeita — como aspira nosso filésofo — o duplo a priori da existéncia dos
sujeitos como membros, a0 mesmo tempo, da comunidade real e da comunidade ideal de
comunicacao, a serem progressivamente aproximadas nos termos de uma ética universalmente

valida.

3.3.2 — Imunidade da ética discursiva contra os riscos de autonegacdo ante o principio
complementar de Estratégia Moral.

Os modelos de estratégia moral examinados sumariamente nas paginas anteriores
— especialmente o ultimo, referente a justificagdo da mediacdo da coercitividade juridica —
levantam para muitos criticos da Etica do Discurso®™ a desconfianga de que existe uma
autocontradi¢do interna na arquitetonica apeliana. Essa suposta autocontradi¢do sustenta as
teses de autonegagdo do principio primordial da ética discursiva na medida em que, para a sua

aplicacao, ¢ proposto um principio complementar de feicdo estratégica. Com isso, ganham

8 Cf. “Es cierto que se supone que esta fuerza coativa — legitima! — es susceptible de consenso (reconocible) por
todos los afectados; precisamente ahi esta la fundamentacion (justifacion normativa) del poder sancionador de
las normas juridicas mediante la ética discursiva. En el sentido de la parte B de la fundamentacion de la ética do
discurso, esta fundamentacion se presenta ya como una ética da responsabilidad referida a la historia, que cuenta
con que no se den las condiciones de aplicacion de la parte A ideal-abstracta de la fundamentacion da ética
discursiva [...] y justifica la violencia legitima como antiviolencia, eficaz también estratégicamente”.
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reforgos as acusacdes de esterilidade do programa pragmatico-transcendental de Apel, em
decorréncia do formalismo da parte A considerada incapaz de aplicar-se na realidade e, ao
mesmo tempo, garantir a preconizada autonomia da vontade dos sujeitos.

Em resposta a essas acusagoes, nosso filosofo faz lembrar que, dado o primado
aprioristico da racionalidade comunicativa frente a racionalidade estratégica, esta ultima
bloqueia a prevaléncia de acdes genuinamente discursivo consensuais, mas nao ao ponto de
soterrar seus pressupostos incontestavelmente presentes no todo das relagdes vitais. Desse
modo, o recurso de conciliagdo, isto ¢, de relagdo complementar entre os dois tipos de
racionalidade ou, mais propriamente, entre os dois principios da Etica do Discurso, expressa
uma alternativa de interconexdo, moralmente orientada, da multiplicidade de interesses
usualmente particularistas. Para Apel, ai se encontra uma possibilidade plausivel de a
convivéncia entre as pessoas € os diversos povos € nagdes assumir um nivel mais elevado de
responsabilidade, baseado no efetivo reconhecimento intersubjetivo. Na conjuntura
contemporanea, tal reconhecimento s6 ¢ possivel de ser alcangado a partir de um estimulo
estrategicamente mediado a vontade de argumentar em torno das aspiragdes situacionais em
jogo.

A metanorma do reconhecimento intersubjetivo ndo se impde, portanto,
arbitrariamente como um elemento externo as relagdes interpessoais, visto que recorre,
mutatis mutandis, exatamente aquilo que ja faz parte do padrdo vital preponderante na
sociedade ocidental globalizada. Tomando isso em conta, a proposta apeliana fornece a chave
ndo somente para a equilibracdo entre os interesses intraculturais, bem como entre aqueles
que sdo proprios de cada cultura. Com efeito, a complementaridade entre os dois tipos de
racionalidade confirma-se como uma alternativa viavel para mitigar o padrdo relacional
sujeito-objeto tipico das interagdes instrumental-estratégicas. Além disso, apresenta os
elementos centrais de passagem da intersubjetividade a uma transubjetividade que expresse a
globalizagdo de segunda ordem ausente no desenvolvimento econdmico e politico-ideoldgico
de nossos tempos.

Por conseguinte, ao oposto do que sugerem os objetores da Etica do Discurso de
Karl-Otto Apel, ndo ha em seu empreendimento uma inten¢ao de negar a autonomia nem dos

sujeitos nem das tradigdes culturais no estabelecimento de suas proprias regras convivenciais.

% Além dos ja citados criticos da ética universalista, nesse aspecto Apel faz mengdo a Thomas Morus, Hermann
Liibbe, Jean-Francois Lyotard e Richard Rorty como os principais teoricos da suspeita em relagdo a
plausibilidade da arquitetonica da Etica do Discurso. As controvérsias ao programa apeliano nio serdo
apresentadas nomeadamente nem com o devido detalhamento presente nas teses de seus respectivos
oposicionistas. Consultar APEL, 1986 ¢ CORTINA, 1985.
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E justamente por cuidar de afastar o risco de esterilidade e de autonegacio dos pressupostos
de uma macroética valida objetivamente e aplicavel nas situacdes historicas da humanidade,
que ambos os principios da ética discursiva assumem um carater essencialmente
procedimental. Ou seja, eles tratam ndo dos conteudos normativos dos diferentes jogos
linguisticos, mas do universal procedimento de validacdo racional das normas de agdo
individuais e coletivas, orientador de uma responsabilidade solidaria pelas consequéncias de
sua realizacao.

O procedimentalismo normativo implicado no principio moral estratégico, como
resposta séria ao anseio de sobrevivéncia e autoafirmagao diante dos desafios de nossa €poca,
converte-se em condigdo de possibilidade do proprio pluralismo moral devido ao seu
potencial para favorecer a manutengio da existéncia das variadas culturas face a crise. E nesse
sentido que a tentativa de aproximacao entre a comunidade real — com suas orientagdes
contextualizantes — ¢ a comunidade ideal de comunicacdo, fazendo valer seus pressupostos
fundamentais, somente pode escapar a uma tendéncia totalizadora partindo daquilo que ¢
efetivamente comum a todos os povos. O projeto de reconstru¢ao da prdxis historica da
humanidade, a partir de um novo marco regulativo — provado como exigivel para o
enfrentamento da crise da atualidade —, por mais que ndo escape ao carimbo de uma utopia
negativa, encontra na finalidade precipua da arquitetonica de Apel o reverso dessa suspeita. O
fim supremo, cujo reconhecimento reivindica a reflexdo sobre os fins particulares e a
antecipagdo contrafatica da comunidade ideal de comunicagdo, tem em vista, pois, erigir um
progresso moral capaz de compensar, para todos os povos, os efeitos da acelerada
globalizagdo de primeira ordem.

Nao se pode esquecer que todos os povos e culturas — independentemente de suas
morais convencionais — encontram-se irremediavelmente conectados perante a
universalizacdo do padrao técnico-cientifico e instrumental-estratégico. Em face dos
equivocos da mundializacdo das relacdes, nos seus variados aspectos, o principio
complementar estratégico de contraestratégia revela-se como uma alternativa apropriada para
enfrentar o desafio de relacionar, em um nivel mais elevado, os variados e divergentes
propositos e pontos de vista morais. Nas prescrigdes consistentes com a estratégia moral, as
reservas de Apel a uma radical distin¢gdo e a0 mesmo tempo a uma arbitraria conexao entre as
finalidades das a¢des de interesse calculista e aquelas que exprimem uma corresponsabilidade
atestam que a conciliagdo dos dois tipos de racionalidade ndo significa que nosso filosofo

subordina seu programa aquilo que ele mesmo rechaca como pretensamente absoluto.
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As dificuldades reais de realizacdo da Etica do Discurso — nutrientes para o
ceticismo de seus questionadores — ndo podem ser interpretadas de modo restritivo como
anuladoras da capacidade de entendimento e consenso racional propria da condigdo humana.
Essa capacidade significa muito mais que uma esperanga iluséria de didlogo entre as variadas
emogoes subjetivas ou os diferentes dogmas religiosos, tradicdes e sistemas politicos — os
quais ja coexistem, porém afastados de uma efetiva convivéncia e, por efeito, de um
enfrentamento comum da crise de nossa era. Uma vez mais, deriva da capacidade universal de
entendimento e consenso a irrefutdvel depreensao apeliana de que “as ideias de progresso e
fim sdo assunto da razdo pratica, nao da razdao técnica; ¢ a razdo pratica que deve
responsabilizar-se por esse desafio universal langado pela ciéncia e pela técnica, munindo-nos
de algumas normas comuns a toda espécie humana ameacada” (CORTINA, 1985, pp.26-27,
grifos da autora, tradug@o nossa)’’.

Os ethea vitais, embora per si ndo consigam enfrentar os problemas planetarios,
entram como elementos inescapaveis do procedimento prescrito pelo principio ético
fundamental de formacao discursiva de consenso sobre normas. Mas, isso, lembremos, de
acordo com o fim supremo dialdégico, em fungdo de um ethos mundial consistente com uma
evolucao moral e com um desenvolvimento universal propriamente humano. Reafirmando de
modo mais preciso, nao obstante suas diferencas idiomaticas, cada mundo vivencial, como
comunidade linguistica, carrega o primado procedimental de organizacao do conhecer, do
pensar ¢ do agir, o que subjaz a valida¢dao social de suas normas de convivéncia e de
reconhecimento também do outro mais distante. Em decorréncia desse primado, ndao se
encontram evidéncias capazes de sustentar, fout court, uma esterilidade da Etica do Discurso,
no que tange a sua aplicacao.

Em alusdo novamente ao conjunto das constatacdes apelianas, ressaltamos que o
recurso a mecanismos de natureza estratégica deve-se a que comprovadamente nao ha na
facticidade da existéncia a garantia de que todos ou pelo menos a maioria se absteria de agir
estrategicamente. Frente a isso, entdo — tomando o exemplo mais controverso —, o interesse
bem calculado de cada individuo ou povo pelo equilibrio contextualmente garantido mediante
coercao juridica ndo pode ser negado como motivo para uma inevitavel adocdo moralmente
estratégica da forca vinculante do Estado de Direito. Como buscamos deixar claro na secao

anterior, ndo se trata de reduzir a ética a um mecanismo institucional, mas de valer-se dele

% Cf. ...] las ideas de progresso y fin son asunto de la razon practica, no de la razén técnica; es la razon practica
quien debe responsabilizarse de esse desafio universal, lanzado por la ciéncia y la técnica, pertrechandonos de
algunas normas comunes a toda la especie humana amenazada™.
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como um meio para auxiliar na edificacdao, de dentro da relacao entre os distintos mundos
vitais, da pretendida reciprocidade universal.

A questionabilidade da validez dos marcos orientadores da propria instituigdo
juridica, assim como das demais instituigdes dos sistemas de autoafirmagdo, imuniza o
principio complementar da Etica do Discurso do risco de legitimar a suposta supremacia do
Direito no estabelecimento de consensos interpessoais e interculturais. Na sua arquitetonica,
Apel nao perde de vista os discursos praticos como metainstituigdes acima de todas as
instituigdes da sociedade global. Logo, essa complementaridade implica o procedimento ideal
a ser adotado pelos Estados de Direito para impulsionar a compleicdo de um ponto de vista
universalmente valido acerca dos direitos de todo homem, até o ponto em que a coatividade
nao seja mais rigorosamente necessaria. Convém lembrar que, tal complei¢do — disciplinadora
da multiplicidade do livre arbitrio e, por isso, compreendida primariamente como
constrangedora da liberdade —, ¢ admitida como estratégia moral apenas na medida em que
pode contribuir para a criagao de expectativas reciprocas comprometidas com o ideal de uma
responsabilidade solidaria. Somente orientado pela instituicdo do consenso discursivo — a luz
da universalizagdao dos interesses de todos os afetados —, “[cada] Estado obtém uma instancia
de legitimagao e de critica que, desde o primeiro momento, transcende, € consequentemente,
poe em tela de juizo, [a sua particularidade] como um sistema de autoafirmacao entre outros”
e nunca melhor que outros (APEL, 1986, p.218, traducio nossa)’'.

Desse modo, embora procedendo a um autoexame e a revisao de sua
normatividade, o discurso juridico, a ser adotado como estratégia moral, nao pode ser pensado
nem como independente nem acima do principio de fundamentacao de normas e tampouco
subordinador do principio complementar moral discursivo. Isso porque — ndo se pode negar —,
o principio fundamental ¢ condicdo de existéncia do Direito € o principio complementar ¢
condicdo de possibilidade da tarefa a ser assumida por ele, em face das reiteradas
desigualdades socioecondmicas e politico-ideologicas entre os membros de uma comunidade
de comunicacdo e também entre as nacdes mundialmente integradas. Recusar isso,
pretendendo reforcar o descrédito atribuido a ética discursiva, seria incorrer em
autocontradi¢do performativa.

Consoante as suspeitas de uma autorrendicdo da ética universalista ao Direito,

também ha a acusagdo de que, ao recorrer a dimensdo estratégica das interagdes humanas, o

°! Cf. “El Estado obtiene una instancia de legitimacion y de critica que, desde el primeiro momento, transciende,
y consiguientemente pone em tela de juicio, la particularidad del Estado como um sistema de autoafirmacion
entre otros”.
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programa apeliano acaba contrariando a exigéncia de uma comunicagdo livre de dominagao
segundo os preceitos da comunidade comunicativa ideal. Apel rebate a radicalidade dessa
critica, argumentando que a preconizada absten¢do de dominacao nos jogos linguisticos ideais
de nenhum modo quer significar um anarquismo comunicativo entre um proponente € suas
contrapartes. Isso fixa a ideia de que os modelos de estratégia de contraestratégia
depreendidos do principio complementar da Etica do Discurso ganham legitimidade pelo uso
da forga, porém, sempre da forca argumentativa. A possibilitagdo do desenvolvimento de um
nivel mais elevado de consciéncia moral — rumo a uma responsabilidade pds-convencional —,
a partir dos meios utilizados como contraestratégicos, nao anula a necessidade daquele ou
daqueles que iniciardo e determinardo os cursos das discussdes. Tal como no Direito, isso
ocorre nos movimentos € associagdes sociais, nas esferas politica e educacional e na midia,

tomados anteriormente em discussao.

Pois, os participantes humanos no discurso, que sempre representam sistemas
vigentes de autoafirmagdo, tém que fazer depender a realizacdo da comunicagio
livre de dominagdo de uma fun¢do de quase dominagdo [por exemplo, da fun¢do de
um mg)2derad0r, de um diretor de discussdo, etc.] (APEL, 1986, p.217, traducdo
nossa) ~.

O especifico, portanto, da Estratégia Moral, ndo ¢ ceder a uma efetiva dominagao
que, a rigor, inexiste no imperativo categdrico descoberto na comunidade ideal de
comunicacdo, pois, nao ha nele elementos que apontem para uma intengdo de politizagao
totalitaria da sociedade. Opostamente, trata-se de recorrer as fungdes de uma quase
dominacao em nome da mudanga progressiva dos pontos de vista morais, sob os critérios de
uma integragdo corresponsavel, consensualmente erigida. “Observando-se com mais cuidado,
nem mesmo um discurso filosofico real podera ser desenvolvido totalmente livre de
dominacdo, ja que ele [ndo €] totalmente desonerado de a¢do e de temporalidade” (APEL,
2004, p. 124, grifos do autor). Com efeito, a suspeita de ambivaléncia levantada pelos criticos
nao destitui as situagdes ideais de fala do seu status de condi¢do de possibilidade de toda
comunicacdo, uma vez que, mesmo nas agdes estratégicas de contraestratégia, elas sdo
antecipadas contrafaticamente por todos aqueles que assumem a prontiddo para inserir-se em

praticas dialogicas.

%2 Cf. “Pues los participantes humanos en el discurso, que siempre representan sistemas vivientes de
autoafirmacion, tienen que hacer depender la realizacion de la comunicacion libre de dominacion de una funcién
de cuasi-dominacién (por ejemplo, de la funcion de un moderador, de um director de discusion, etc.)”.
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A reconstrucao da moralidade dos sistemas funcionais, de dentro deles mesmos —
a partir de um engajamento de longo prazo com a resolu¢do dos problemas historicos de
dimensdes planetarias —, consiste, pois, em uma importante saida para fazer wvaler
concretamente o primado da racionalidade comunicativa em face do triunfo da racionalidade
instrumental-estratégica. Diante dessa perspectiva, afrouxa-se o sentido das acusacdes de que
o principio de mediagdo teria um efeito demolidor dos preceitos fundamentais da Etica do
Discurso. Porquanto, a alternativa buscada para a aplicagdo responsavel do principio
primordial nas diferentes formas socioculturais de vida justifica-se exatamente em nome da
legitimacao social da poténcia normativa de tal principio.

Para os céticos, mais dificil seria pensar no acolhimento do principio de Estratégia
Moral no ambito das organizagdes altamente burocratizadas, a exemplo das organizagdes
economico-produtivas capitalistas. Ainda assim, nao se pode tomar por totalmente
implausivel a alternativa de mediagdo das mesmas na formagao racional de consenso. Isso
porque, conquanto pareca que “a realidade social global se encolhe, assumindo a forma de
uma realidade organizacional sem vinculos normativos” (HABERMAS, 2012b, p.557), ndo ¢
possivel haver uma indiferenca tal a cultura e as pessoas capaz de neutralizar por completo a
interagdo dos co-sujeitos no cotidiano das relagdes institucionais. Convém lembrar que essa
inevitavel interacdo carrega o germe ndo somente da critica intersubjetiva das proprias
instituicdes como da relagdao de cada pessoa com as estruturas burocratizadas.

Dito diretamente, a crescente eficiéncia dos mecanismos de administra¢ao da vida
— a despeito de inibir o desenvolvimento de uma responsabilidade acima dos papéis
profissionais por meio de uma induzida desumanizagdo das relagdes —, ndo consegue decretar
o desaparecimento das orientagdes valorativas inerentes ao pensamento, ao conhecimento e as
acoes humanas. Dai que, para além da necessidade, exista a possibilidade de complementagao
estratégica do principio primordial da ética discursiva com as institui¢des burocraticas, visto
que ainda nao chegamos ao tempo do extremo soterramento da responsabilidade pessoal
reciproca.

As manifestacdes organizadas de resisténcia a indiferenga institucional ao humano
das relacdes — apesar do reiterado carater corporativista por elas assumido — pdem de
manifesto que a burocracia institucional ndo alcangou o sonho de reduzir seus membros a
meros individuos neutros. Logo, uma ampliagdo da vinculagdo entre as expectativas
institucionais — que contam com o refor¢o argumentativo para o alcance da adesdo voluntaria
de seus membros — e as pretensdes de corre¢do normativa, segundo as expectativas dos

cumpridores de papéis, seria um importante meio para conferir relevancia moral ao cotidiano
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das relagdes funcionais. Igualmente aos demais modelos de estratégia de contraestratégia,
seria um passo fundamental para abrir caminhos a um senso pds-convencional de
solidariedade, mediado pelo exercicio da competéncia comunicativa-argumentativa dos
interagentes.

Considerando essa alternativa adicional, a denuncia de que o principio de
complementaridade da ética discursiva significa um “jogar de toalha” para as regras de agao
estratégica caberia mais adequadamente a desesperanga em relagao ao potencial humano para
enfrentar as patologias do pensamento calculista e autointeressado. Vale resgatar as razoes ja
aduzidas a respeito de que “nos préoprios dominios da acdo, organizados formalmente, as
interagdes se entrelacam mediante o mecanismo do entendimento. A tal ponto que [se ele
fosse banido] da organizacao, ja ndao seria possivel manter a regulacao formal e realizar [seus
proprios] fins” (HABERMAS, 2012b, p.562). Desse modo, os inescapaveis procedimentos de
entendimento podem ser tteis para a moralizacao das regulagdes formais, por tras das quais
sempre existe uma organizacao informal passivel de impulsionar as relacdes para um nivel
diferenciado de compromissos interpessoais e coletivos. Assim, negar o significado do
recurso a esses procedimentos, como alternativa plausivel para o progressivo reconhecimento
de um fim superior — que transcenda as finalidades institucionais, no campo das relagdes
sociais —, seria aceitar e reproduzir o decreto contemporaneo acerca do fim da historia.
Definitivamente, dada a clara intengdo presente em todo o processo de elaboragdao da
pragmatica-transcendental, ndo € esse o espirito que habita o pensamento de nosso filosofo.

Enfim, se ndo se pode iludir quanto ao fato de que a Etica do Discurso depara-se
com um complexo institucional e cultural restritivo da aplica¢do do principio moral universal,
também ha de se admitir que as acusagdes de autonegagdo e esterilidade a ela dirigidas
tropecam em elementos que flexionam a sua pretensdo de conter as palavras finais quanto o
empreendimento apeliano. A suspeita de autodissolugdo do principio regulativo da ampliagao
de acdes moralmente relevantes no ethos global contemporaneo s6 pode ser levantada a partir
dos mesmos pressupostos a partir do quais Apel formula a alternativa de conciliacao entre a
idealizacdo da razdo e a facticidade da existéncia. Portanto, analogamente aos modelos
predominantes de organizacdo da vida, passiveis de serem questionados e modificados
argumentativamente, a descrenca em relacdo a essa alternativa ndo ¢ indeclinavel diante da
autorreflexdo da razdo. Com isso, devemos reafirmar derradeiramente o que ha de mais
essencial nas descobertas de Apel: que a autorreflexidade da razdo ¢é desveladora do
indubitavel caradter normativo de sua primordial estrutura comunicativa-consensual,

referenciada pela facticidade da existéncia, mas sempre acima de toda forma historica de vida.
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CONSIDERACOES FINAIS

O caminho percorrido neste trabalho para o exame das questdes que tangenciam a
problematica da relacdo entre as racionalidades comunicativa-consensual e instrumental-
estratégica nao deixa duvidas quanto a decisiva qualidade dialética do pensamento de Karl-
Otto Apel. Tal dialeticidade — marcante em toda a sua trajetoria de transformacao da filosofia
contemporanea, em torno da instauragdo de um novo paradigma de filosofia moral — oferece
uma saida digna de consideragao pelos que se afligem com o destino da humanidade.
Especialmente por parte daqueles que se interessam pelos fundamentos intranscendiveis do
agir, capazes de sinalizar para a possibilidade de um novo modo de ser com os outros.

O desafio assumido por nosso filosofo ante o aparente beco sem saida para a crise
ética da civilizagao global, culmina com a evidenciagao das bases fundamentais de um marco
normativo universal para os juizos e agdes individuais e coletivas, respondendo
alternativamente aos limites da metaética analitica. Ao mesmo tempo, Apel supera a
dimensao monoldgica e a auséncia de preocupagdo com a aplicacdo pratica de um dever-ser
categorico, tipicas da macroética kantiana. Mediante o esfor¢o de descobrir e desvelar as
condi¢des de possibilidade e validade da fundamentagdo de um principio moral universal e,
igualmente, da fundamentacdo de sua realizacdo responsavel na facticidade das interagdes
humanas, Apel faz da questdo do sentido e da validade os alicerces de seu programa
reconstrutivo. Dai que o marco central de sua ética somente possa ser a linguagem. Ao insistir
na prova de que fora da linguagem nada adquire compreensibilidade e, também, que a
validade de todo sentido depende das regras inerentes ao entendimento mutuo entre os
sujeitos a partir de seus atos de fala, nosso filésofo traz a tona a necessidade da autorreflexao
da razdo como saida para as tendéncias restritivas na qual ela se encontra submergida. A
critica da critica total da razado emoldura, entdo, o seu empreendimento de sintese e superagao
das deficiéncias proprias a hermenéutica e a filosofia da linguagem, sancionadoras do
relativismo moral e, com efeito, da impossibilidade de um universalismo ético.

Na medida em que aprofunda essa critica, Apel confere nitidez aos elementos
centrais de seu diagnostico acerca dos processos de racionalizagdo da sociedade
contemporanea com o qual ele confronta sua intengdo transformadora. Embora conscio do
predominio, em nossa €poca, das a¢gdes de meios e fins que permeiam a racionalidade técnico-
cientifica, nosso filésofo ndo se intimida diante dos reais obstaculos a formacdo de uma

vontade que corresponda a preméncia por uma responsabilidade reciproca universal em torno
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dos efeitos colaterais do padrao hegemonico de racionalizagdo. Por oposto, ele justifica a sua
aposta na factibilidade da reconstru¢ao normativa dos ethea tradicionais, ancorado nos
pressupostos fundamentais e inevitdveis das interacdes humanas, subjacentes ao proprio
cientificismo e as suas manifestagdes instrumental-estratégicas.

Seria improvavel que, nessa desafiadora estrutura, Apel nao avistasse de perto os
riscos de suspeita de esterilidade pratica de seu programa reconstrutivo — propagada pelos
céticos da normatividade universalista —, tal qual a atribuida ao imperativo moral kantiano.
Por isso, para afirmar o diferencial da Etica do Discurso como uma ética responsavelmente
referida a historia, ele investe na elaboracdo de uma complexa arquitetonica capaz de
justificar a plausibilidade pratica da moralidade procedimental, prescrita na parte A de seu
programa a partir de um novo imperativo categdrico. Nao obstante sua inovagdo, o
atrelamento das condi¢des de realizabilidade do dever-ser discursivo a um principio
complementar de natureza estratégica, fundamentado na parte B da Etica do Discurso, joga
Apel sob a desconfianca de autocontradicao destrutiva da sua proposta de enfrentamento a
crise de nossos dias. Ainda assim ndo se pode negar a razoabilidade de seus argumentos em
defesa da Estratégica Moral como forma de reduzir a tensdo entre os dois tipos de
racionalidade sistematicamente acareados no itinerdrio formativo de sua filosofia moral. Isso
porque tais argumentos estabelecem consonancia direta com a indagagao acerca do alcance de
um principio de acdo valido universalmente face ao multiculturalismo da sociedade
globalizada.

Apel leva em conta que, se a regra procedimental discursiva ¢ insatisfatoria para
garantir, per si, a formacdo contextual da vontade de resolver argumentativa-
consensualmente os problemas e conflitos de relevancia moral, tampouco pode fazé-lo sem
mediagdes estratégicas, em uma perspectiva pds-convencional. Nesse sentido, ele reconhece o
fato de que a abertura comunicativa no mundo globalizado pode vir a ser um facilitador da
motivagdo para uma corresponsabilidade com os efeitos mundiais dos processos técnico-
cientificos de desenvolvimento. O que chama a atengdo em suas ponderagdes ¢ o fato de que
toda comunicagdo, em qualquer nivel de relacdo, pressupde uma €tica minima. Por isso, ele
reafirma a sua convicc¢ao na possibilidade de que a moralidade das relagdes humanas amplie-
se na medida em que as distintas pretensdes de validade, seja a verdade, a veracidade e,
especialmente, a correcdo normativa, se resolvam cada vez mais decisivamente por meio do
discurso-argumentativo.

A ética minima pressuposta em toda interagdo comunicativa, independentemente

do fim visado, ja envolve, como Apel descobre, uma antecipagdo implicita da comunidade
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ideal na comunidade real de comunicagdo. A desafiadora tarefa do principio complementar da
Etica do Discurso é, entdio, guiar a construgdio das condi¢des faticas de possibilidade para a
realizacdo progressiva das situacdes ideais de fala nas situagdes comunicativas contextuais.
Por reconhecer a relagdo dialética entre as possibilidades e as dificuldades de alcance do
principio deontologico de universalizacdo do discurso argumentativo — evidenciando a
dependéncia do mesmo em relagao a um principio teleoldogico complementar —, Apel admite
que nenhuma comunidade real poderéd coincidir historicamente com a comunidade ideal. Ele
nao se esquece do fato de que a convivéncia entre os diferentes modos de manifestacao do
logos fazem das pressuposigdes inevitaveis da comunicagao sempre insuficientes para garantir
uma irrestrita e sempre genuina resolugao consensual dos problemas relevantes da atualidade.

O recurso a Estratégia Moral, a fim de tornar factivel a aproximagao entre os dois
tipos de comunidade, deixa claro que Apel ndo poderia mesmo nutrir a intengao de tornar o
ideal totalmente realizavel a partir de mediagdes possiveis. Um intento dessa natureza seria
ndo somente ilusorio, dados os modos habituais de vida da civilizacdo ocidental
contemporanea, mas também demoliria o préprio sentido de seu programa, uma vez que o
tornaria dispensavel. Precisamente por isso, a proposta apeliana de reconstrucao reflexiva e
progressiva da praxis historica da sociedade expressa uma preocupagdo com a aplicagdao
responsavel do principio primordial da Etica do Discurso, o qual requer a observancia das
reservas nele implicadas.

Por ndo partir de uma pura idealizacdo que se pretenda realizdvel arbitrariamente
na facticidade da existéncia, Apel reconhece que tanto o principio primordial de sua ética,
quanto as agdes estratégicas de contraestratégia sao incapazes de substituir estritamente as
acoes pré-fixadas de cunho autointeressado. Dai que a estratégia moral vise preservar, sempre
na medida do possivel, as conquistas historicas oriundas de tais agdes e eliminar, naquilo que
for necessario, os obstaculos a uma responsabilidade solidaria. Como vimos, a medida do
possivel e do necessario para Apel passa pelo exame da urgéncia de instauragdo de uma
macroética capaz de orientar as vontades dos sujeitos para o enfrentamento solidario dos
problemas do presente, motivando a um compromisso coletivo com o futuro da humanidade.

Se ndo se pode esperar uma ampla realizagdo da comunidade ideal no
multiculturalismo da comunidade real de comunicacgao, igualmente ndo se deve esquecer que
os limites sistémicos ja consolidados também ndo possuem forca bastante para anular os
pressupostos transcendentais da interagdo humana e tampouco para fundamentar um ideal de
vida contingencial valido universalmente. Isso equivale a dizer, em termos mais exatos, que a

comunidade ideal de comunicacdo serd sempre um horizonte aberto impassivel de liquefazer-
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se nos ethea vitais. As descobertas de Apel deixam claro que o sentido de horizonte aberto
ofertado pela comunidade ideal de comunicacdo nao representa uma utopia negativa, isto ¢,
um projeto irrealizavel porque pensado além ou aquém dos fundamentos da vida humana, mas
sim a partir daquilo que € pressuposto, desde sempre, nas relagdes entre si dos sujeitos e deles
com o mundo.

E o potencial argumentativo como fator irrecorrivelmente comum a todos os
povos e, mais que isso, o reconhecimento intersubjetivo iluminado pela normatividade
contida na comunidade ideal de comunicagao que resguardam o ideal apeliano de incorrer nos
defeitos ja identificados nas meras abstracdes ilusorias. Desvelada na estrutura da razao
comunicativa, com seus pressupostos também pragmaticos, a pretensdo regulativa da
comunidade ideal joga por terra o irracionalismo da moralidade declarado pelos céticos e
objetores do universalismo ético. Nesse sentido, se para esses ultimos Apel ndo apresenta
razoes satisfatoriamente robustas para solidificar a confianga em uma efetiva capacidade
reconstrutiva da Etica do Discurso, para nosso filosofo, menos contundentes sio as teses que
proclamam a desesperanca em relagdo a reabilitagdo da razdo pratica face as tendéncias
restritivas e fragmentarias da razao teorica. Apel procura nao deixar diividas quanto ao fato de
que a aceitacao do imperativo formal discursivo, por meio ou ndo das mediagdes estratégicas,
nao se trata de um decisionismo emocionalmente motivado, mas de um engajar-se com aquilo
que ¢ estruturante do proprio modo de pensar e de conhecer do homem.

A admissao da Estratégia Moral como alternativa para a minimizagao da tensao
entre os dois tipos de racionalidade se ancora no fato de que a vontade dos individuos atua de
modo central no campo da moralidade, necessitando, contudo, de ser iluminada
racionalmente. Ela s6 pode ser verdadeiramente autonoma se consistir com a estrutura
pragmatico-transcendental do /Jogos e comprometer-se, portanto, com a resolugdo
argumentativa acerca da normatividade moral. A fundamentacdo ultima da estrutura
comunicativa da razdo, em oposi¢cao ao Racionalismo Critico, real¢a, pois, que o acolhimento
do procedimento ético-discursivo como dever moral nada tem a ver com uma decisdo ultima
da vontade por um critério metaético inargumentavel diante da totalidade das morais
particulares.

Apel demonstra que, a despeito de as orientagdes instrumental-estratégicas
exercerem importante influéncia sobre a vontade pessoal e coletiva, o principio da
autocontradicdo performativa salva as interagdes humanas de se reduzirem a um autointeresse
particularista ou meramente sistémico. Sem diluir o papel do querer na orientagdo do agir

humano, tal principio € prova cabal da ética minima existente em toda relacdo interpessoal,
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uma vez que um dado grau de reciprocidade — expressivo da aceitagdo dos pressupostos
normativos da argumentacdo — ja se faz necessariamente presente em toda interacao
linguisticamente mediada. Dai a énfase dada por nosso filosofo ao fato de que um individuo
indisposto a dar razdes de suas afirmac¢des ou que negligencie a obrigacao de respeitar as
possiveis objecdes de seus interlocutores acaba por inviabilizar a contracdo de qualquer
comunicacao pretendida.

A for¢a que a incontornabilidade da autocontradigdo performativa fornece aos
argumentos de Apel sustenta de modo indubitavel a sua defesa do primado da racionalidade
comunicativa, independentemente da hegemonia fatica da razao de célculo. Para ele, importa
reconhecer que — acima das tendéncias da racionalizagdo contemporanea —, também no
interior das acdes estratégicas sempre havera a antecipacdo da necessidade de certo nivel de
autorrenincia mutua como condicdo de possibilidade da interagdo; e isso mesmo nos casos
em que as expectativas dos contraentes se aproximem em termos de seus respectivos pleitos
de validade. Tal exigéncia, que coloca necessariamente todo sujeito em uma situagao
argumentativa e, logo, frente a frente com suas regras basicas, confere sentido a aposta
apeliana de reconstrugdo da categoria da intersubjetividade na era do individualismo
competitivo. Para Apel, o fato aparentemente simples de uma recusa ao argumentar carrega a
grandeza de manter um sujeito sempre vinculado aos demais, visto que sua tomada de posi¢ao
resulta de uma discussdo interna, isto € — no nivel do pensamento — estruturalmente
dependente da mediagdo da linguagem e, portanto, de sentidos validos intersubjetivamente.

Por isso, conquanto a sociedade atual — apesar dos avangos informacionais e da
comunicacao mundialmente integrada — esteja, em face dos comportamentos autointeressados,
inegavelmente mais propensa ao enfraquecimento da prontidao para um argumentar sé€rio, nao
se pode recusar o potencial de ampliagdo dos discursos praticos sem se autocontradizer
radicalmente. Desse modo, se, por um lado, os determinantes historicos limitam a instauragao
de uma comunicacdo engajada com os problemas moralmente relevantes, por outro, o
principio da autocontradicdo performativa minimiza a distincdo entre a dimensdo da
fundamentagdo ultima reflexiva da Etica do Discurso ¢ a dimensdo de sua aplicagio no
mundo vital. Logo, por mais que o procedimento de aplicacdo do principio moral discursivo
nao garanta uma motivagdo imediata da vontade dos individuos para entrarem seriamente nos
discursos reais, a competéncia comunicativa mantém-se implicitamente presente em toda
relacdo do sujeito consigo mesmo e com 0s outros.

O dever ¢tico discursivo de que sejam ponderadas ndo so as regras dos jogos de

interagdo, mas também os possiveis efeitos do mandamento de se resolver todos os conflitos
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somente através de discursos praticos conta, igualmente, com o carater transcendental do
principio de evitacdo da contradicdo performativa. A decorrente desoneragdo dos sujeitos
individuais da responsabilidade pelas consequéncias das atividades coletivas — ante a
avaliacao dos possiveis resultados da aplicagdo do principio deontologico discursivo — nao
remete, como pode parecer, a uma desobrigacdo moral. Muito ao contrario, denota que, acima
das vontades e juizos subjetivos, a argumentacao e a vinculacdo dos individuos com os
pressupostos normativos da mesma sdo, por si, indeclinaveis. Com isso, as chances de
ampliagdo dos discursos praticos estdao desde sempre postas em qualquer comunidade real de
comunicacao em razao do significado da nao contradi¢ao performativa. Advogar rigidamente
contra a possibilidade dessa ampliacao — cujas condi¢des se encontram na propria estrutura da
razao —, so leva a um caminho: ao da autocontradi¢ao.

Apel encontra nisso o aporte para prosseguir na defesa do dever moral estratégico
como componente da arquitetonica de sua ética. Se em face da crescente instrumentalizacao
dos discursos reais, a servico de interesses particulares pré-fixados, um principio discursivo
deontoldgico requer e aceita ser complementado por uma estratégia moral também discursiva,
entdo nos deparamos com uma ética da responsabilidade efetivamente referida a historia e a
um fim humano superior. O ineditismo contido no reconhecimento do duplo a priori da ética
universalista, isto ¢, da facticidade da existéncia ¢ da idealizacdo da razdo — ou mais
precisamente, das comunidades real e ideal de fala, exprimem a complexidade deontologico-
teleologica da teoria moral apeliana.

Independentemente da magnitude dos desafios faticos, o diferencial contido no
empreendimento pragmatico-transcendental de Apel deixa o legado da prova indubitavel de
que a correcao normativa ¢ fundamentavel racionalmente a partir da irretrocedivel estrutura
da comunicacdo. Com isso, ele fornece a chave para a superacdo do subjetivismo ético
propalado pela razdo cientifica, bem como do extremo relativismo moral nela ancorado. Fica
cumprida, entdo, a necessaria e desafiadora tarefa de oferecer alternativas para os dilemas da
atualidade através da mediacdo entre universalismo e multiculturalismo. A partir dessa
mediacdo ¢ possivel vislumbrar, ainda que no horizonte, o alcance de um reconhecimento
reciproco racional capaz de assumir a forma de uma corresponsabilidade ética de todos os

povos com a situacao humana planetaria.
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